ESTADO DE SERGIPE

PROCURADORIA-GERAL DO ESTADO
CONSELHO SUPERIOR DA ADVOCACIA-GERAL DO ESTADO

ATA DA CENTESIMA QUINTA REUNIAO
ORDINARIA DO CONSELHO SUPERIOR DA
ADVOCACIA-GERAL DO ESTADO

RAos 18 (dezoito) dia do més de dezembro
de 2012, as 14:30h, na sede da Procuradoria-Geral do Estado, foi
aberta a Centésima Quinta Reunido Ordindria do Conselho Superior
da Advocacia-Geral do Estado, com a presenca do Procurador-Geral
do Estado, Marcio Leite de Rezende; da Subprocuradora-Geral do
Estado, Conceig¢do Maria Gomes Ehl Barbosa; da Corregedora-Geral
da Advocacia-Geral do Estado, Carla de Oliveira Costa Meneses e

do Conselheiro Robson Nascimento Filho.

1- Aberta a reunido, ¢ Procurador-Geral
do Estado, em nome do Conselho, deu boas vindas ao procurador
Robson Nascimento na condicdo de Conselheirc substituto, diante
da auséncia justificada do Conselheiro titular Ronaldo Ferreira
Chagas. Em seguida, procedeu & leitura da pauta, da gqual constam

0s seguintes itens:

l. Apreciagao Conjunta

1.1 Autos do Processo de n°® 015.000.15666/2012-8

Interessada: Rosana Santos da Silva

1.2. Autos do Processo de n® 015.000.14148/2012-4
Interessada: Maria de Fatima Santos Gomes

1.3. Autes do Processo de n° 015.000.14698/2012-6
Interessada: Simone de Oliveira Santos

Assunto: Revisdo de pensdo especial}

Y,

T

J:\Atas em BrOffice\Atas ndo Finalizadas\Ata-105*.18.12.12.doc Pagina 1 de 10

ATA DA CENTESIMA QUINTA REUNTAO ORDINARIA DO CONSELHO SUPERICR DA ADVOCACIA §ERAL DO ESTADO

Praga Olimpio Campos, n° 14, Centro, Aracaju — SE - CEP 48010-040 - Tel.: (79) 3179-7600 - WWW.Dge.SB.CIOV.bI'




Espécie: Pedido de Reconsideracgdo

Relatora: Conceigdoc Maria Gomes Ehl Barbosa

1.4.2utos do Processo de n°® 015.000.20723/2012-4
Interessada: Ana Joana D'Arc Vieilra _

1.5. Autos do Processc de n°® 015.000.16159/2012-6
Interessada: Enildes Rodrigues do Nascimento

1.6. Autos do Processo de n° 015.000.16310/2012-6
Interessada: Maria José de Aradjo Santos

1.7. Autos do Processo de n° 015.000.16333/2012-7
Interessada: Josinete Alves Rocha

1.8. Autos do Processo de n° 015.000.16794/2012-4
Interessada: Edvilsa Carvalho da Silva Santos

1.9. Autos do Processo de n° 015.000,16797/2012-8
Interessada: Maria da Conceicdo Poderoso Vidal

Assunto: Revisdo de pensdo especial

Espécie: Pedido de Reconsiderac¢do

Relator: Agripino Alexandre dos Santos Filho

2. Autos do Processo de n° 010.000.01174/2012-9

Assunto: Auxilio-transporte

Interessados: Estagiarios da Procuradoria-Geral do Estado
Espécie: Unificacdo de entendimento

Relatora: Conceicgdo Maria Gomes Ehl Barbosa

3. Autos do Processo de n° 018.000.13290/2011-8

Assunto: Requerimento de 1indenizacdo por mudanga de
referéncia (promog¢do classe a classe). '

Interessado: Jodo Carlos dos Santcs

Espécie: Dissenso

Relatora: Carla de Oliveira Costa Meneses

4. Rutos do Processo de n® 010.000.01064/2012-2

Assunto: Pedideo de Revisdc do Parecer n°® 4.313/2011 -
concessdo de pensdo especial

Interessada: Procuradoria Especializada da Via
Administrativa

Espécie: Dissenso

Relatora: Carla de Oliveira Costa Meneses

5. Autos do Processo de n°010.000.00931/2011-2

Assunto: Retroatividade de Titulacgdo

Interessada: Procuradoria-Geral do Estado

Espécie: Aprovacdo de parecer normativo

Relatora: Carla de Oliveira Costa Meneses

6. Autos do Processoc de n° 010.000.00847/2011-3

Assunto: Inativacgdo de militar

Interessada: Procuradoria-Geral do Estado

Espécile: Aprovagdo de parecer normativo

Relatora: Carla de QOliveira Costa Meneses

7. Autos do Processo de n° 010.000.00948/2011-8

Assunto: Rbono de faltas

Interessado: Procuradoria Especial da Via Administrativasygn
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J:\Atas em BrOffice\Atas ndc Finalizadas\Ata-105'.16.12.12.doc Pégina 2 de 10

X WA

ATA DA CENTESIMA QUINTA REUNIAC INARIA DO CONSELHO SUPERIOR DA ADVOCACIA GERAL DO ESTADO

Praga Olimpio Campos, n® 14, Centro, Aracaju — SE - CEP 48010-040 - Tel.: (79) 3179-7600 - www.pge.se.gov.br




ESTADO DE SERGIPE
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CONSELHO SUPERIOR DA ADVOCACIA-GERAL DO ESTADO

Especie: Parecer Normative - Edicdc de verbete

Relatora: Carla de QOliveira Costa Meneses

8. Autos do Processo de n° 010,000.00944/2011-1

Assunto: Direito do servidor publico preso

Interessado: Conselho Superior da Advocacia-Geral do Estado
Espécie: Aprovag¢do de parecer normativo

Relatora: Carla de Oliveira Costa Meneses

9. Apreciagdoc de proposta de adogido de novoe modelo de ata
10. O gque ocorrer.

2- 0O Presidente do Conselho deu inicio
a reuniio com a apreciacgdo conjunta dos processos
administrativos n® 015.000.15666/2012-8, 015.000,14148/2012-4,
015.000.14698/2012-6, 015.000.20723/2012-4, 015.000.16159/2012-
6, 015.000.16310/2012-6, 015.000.16333/2012-7,
015.000.16794/2012-4 e 015.000.16797/2012-8, primeiro item da
pauta, que versam sobre pedido de reconsideracdc acerca de
revisdao de pensdo especilal. Presente a advogada Maria Carmem

Alves de Andrade, inscrita na OAB/SE n®° 1181.

Por unanimidade (Cons. Carla Costa,
Cons. Marcio Rezende, Cons. Conceigdo Barbosa e Cons. Robson
Nascimento), foi negado o pedido de reconsideragdo, nos termos
do voto des relatores originarios, Cons. Conceig¢do Barbosa e
Cons. Agripino BAlexandre, proferidos na Nonagésima Quarta
Reunido Extraordinaria do Conselho, sendo reconhecida a
possibilidade de revisdo da cota percentual, mantendo-se o
entendimento consignado no parecer n° 1377/2012 e o

pronunciamento antericr do Conselho Superior da Advocacia-Geral

e
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3- Atc continuo, iniciou-se a
apreciacdo do processo administrativo n°® 010.000.01174/2012-9,
sequndo item da pauta, que trata do pedido revisdoc de
entendimento sobre o auxilio transporte e do respectivo desconto
feitc na bolsa de estagio, tendo comoe interessadocs os
estagiadrios de Direito da Procuradoria-Geral do Estado, que teve
sua apreciagao iniciada na Nonagésima Quinta Reuniao
Extraordindria de relatoria originédria da Conselheira Conceigdo

Barbosa.

Por maioria (Cons. Caria Costa, Cons.
Marcic Rezende e Cons. Robson Nascimento), vencida a relatora
originaria, foi dado provimento ao pedido de reconsideragdo, nos
termos dos votos declarados pelos Conselheiros Samuel Oliveira e
Marcio Rezende, com © acréscimo feito pela Cons. Carla Costa no
sentido de reconhecer a impossibilidade do desconto relativo ao
auxilio transporte sobre a bolsa paga aos estagiarios, sendo
inaplicavel, neste ponto, a lei n° 7.418/85, que cuida do vale-
transporte. Foi aprovado também o encaminhamento de oficio a
Secretaria de Governo com a recomendagidoc de que deve ser editado
ato normative infralegal tratando da questdo, especialmente no
que se refere ao valor do auxilio transporte para estagiarios,
aplicando-se até a edigdo do ato normativo o referencial de

valor aplicavel ao vale transporte, sem o respectivo desconto.

4- Dando continuidade a pauta, foi
apreciado o processo administrativo de n° 018.000.13290/2011-8,
terceiro item de pauta, que versa sobre requerimento de

indenizacdo por mudanca de referéncia.

Foli dada a palavra ao interessado, Joac
Carlos dos Santos, que destacou a influéncia direta do tempo a

ser reconhecido para fins de mudanga de classe a classe.

W
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Por unanimidade (Cons. Carla Costa,
Cons. Marcio Rezende, Cons. Conceigido Barbosa e Cons. Robson
Nascimento), nos termo do voto da relatora, foi confirmadeo o
parecer dissenso n° 5171/2012-PGE, que entende pelo deferimento
do direito do interessado a alteragio de enquadramento somente
até a classe “H”, a contar de 06/08/2007, com o consequente
pagamento das diferengas a que fizer jus até da data de vigéncia

da portaria de aposentac¢do do requerente.

5- Em seguilda, iniciou-se a apreciacéo
do processc administrativo de n°® 010.000.01064/2012-2, gquarto
item da pauta, que versa sobre pedidc de revisdoc do parecer n°

4.313/2011 acerca de concessdo de pensido especial.

Por unanimidade, (Cons. Carla Costa,
Cons. Marcio Rezende, Cons. Conceigido Barbosa e Cons. Robson
Nascimento), foi confirmade o parecer originario n° 4313/2011-
PGE, que entende pela constitucionalidade da cumulagdoc da pensao
especial e da pensdo previdenciaria por morte, sendo afastado o
parecer dissenso n° 4022/2012, aderindo-se a orientagdo do
parecerista de piso no sentide de gque a SEPLAG notifique a
interessada, a fim de que firme declaragido de préprio punho que
niao possui rendimentos de qualquer outra natureza, sob pena de
responsabilidade c¢ivil e penal, bem comoc perda da pensio

especial.

6- Passando para o© item seguinte,
iniciou-se a apreciagdo do processo administrative de n°

010.000.00931/2011-2, gquinto item\da pauta, gue versa sobre
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aprovacdo de parecer normativo acerca de retroatividade de

titulagao.

Por unanimidade (Cons. Carla Costa,
Cons. MArcio Rezende, Cons. Conceig¢io Barbosa e Cons. Robson
Nascimento), o julgamento foi convertido em diligéncia para
colher o pronunciamento da Procuradoria Especial da Via
Administrativa, considerando o) entendimento atual da
jurisprudéncia sobre o tema e a aprovagido de dispensa recursal

pelo préprio Conselho Superior.

7- Em sequida, 1niciou-se a apreciacéo
do processo administrativo n® 010.000.00947/2011-3, sexto item
da pauta, que trata de aprovagdo de parecer normativo acerca de

inativagdo de militar.

Por wunanimidade (Cons. Carla Costa,
Cons. MArcio Rezende, Cons. Conceigdo Barbosa, Cons. Agripino
Alexandre e Cons. Robson HNascimento), nos termos do voto da
relatora, foi aprovado o parecer normative n° 003/2010, sendo
editado © seguinte verbete: “48 INATIVA(}ITXO DE MILITAR. I- A
transferéncia para a reserva remunerada e a reforma do servidor
militar devem observar as regras previstas na lei n° 2.066/76,
bem como na lei complementar n°® 113/2005. II- © servidor militar
que contar com 30 anos de servigo publico, ao passar para a
inatividade, tera os proventos calculados com base no soldo
correspondente a graduagdo ou posto imediatamente superior, nos
moldes do art. 49, inciso II, paragrafo unico e incise III, da
lei n°® 2.066/76, ressalvados os incisos X e XI do art. 838, da
lei n°® 2.066/76, alterados pela LC n° 206/2011.‘III- O servidor
militar, que ingressou nos quadros da PM/SE ou CBM/SE até
21/03/2006, ao passar para a inatividade, tera assegurada a

paridade dos proventos. Verbete editado em apreciagdo do
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ESTADO DE SERGIPE
PROCURADORIA-GERAL DO ESTADO

CONSELHO SUPERIOR DA ADVOCACIA-GERAL DO ESTADO

processo de n°® 010.000.00947/2011-3, Ata da 105% R.0O. de
18.12.2012."

8- Dando continuidade a pauta, iniciou-
se a apreciacgéo do pProcesso administrativo n°
010.000.00948/2011~-8, sétimo item da pauta, gque versa sobre

abono de faltas.

Por unanimidade (Cons. Carla Costa,
Cons. Marcio Rezende, Cons. Conceigdo Barbosa, Cons. Agripino
Alexandre e Cons. Robson Nascimento), foi aprovado o parecer
normativo n° 12/2012 e consagrado o seguinte verbete: “49 ABONO
DE FALTAS. I- Serao abonadas as faltas ac servigo devidamente
justificadas por moléstia ou enfermidade comprovadas através de
atestado médico, nos termos do art. 81, da lei n® 2.148/77 e do
art, 27, da lei complementar n° 16/94. II- A falta ao trabalho
ndo Jjustificada, além de provocar o© desconto nos vencimentos
referente aoc dia da auséncia, enseja a perda do repouso semanal
remunerade. III- As faltas ndo abonadas superiores a 08 (oito)
dias provocam a perda do direito de férias, conforme art. 83,
III, da lei complementar n° 16/94. IV- A falta ndc abonada
interrompe a contagem do quinquénio para fins de licenga-prémio,
conforme art. 96, § 2°, da lei complementar n° 16/94. V- A
auséncia do servidor ac trabalho no dia do plantic, ocasiona a
perda do direito de folga, sendo registrado como falta o dia da
auséncia e os dias das folgas correspondentes. Verbete editado

.000.00948/2011-8, Ata da
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105% R.O. de 18.12.2012."

9- Por fim, iniciou-se a apreciag¢do do
processo administrativo n® 010.000.00944/2011-1, oitave item de

pauta, que trata sobre direito de servidor publico preso.

A relatora apresentou a proposta do
seguinte verbete: “SERVIDOR FPRESO. REMUNERACAO E VINCULO. I- A
prisdo cautelar, entendida esta como toda e gualquer restrigao
da liberdade que ndo seja por sentenga penal irrecorrivel, ndo
desnatura o vinculo funcional, mas, no caso do servider civil,
sempre suspende o pagamento dos vencimentos enquanto perdurar o
afastamento do servidor ao trabalho, nos termos do artigo 81 da
Lei 2.148/77 em vigor; II- Somente haverd a suspensdc integral
do vencimento do servidor militar na hipdtese de prisdo cautelar
se houver relacdo entre o fato apurado como delituocso e o
exercicio das atribuigdes préprias do cargo militar. Nas demais
hipéteses, os vencimentos serdo reduzidos a metade. III- Ao
dependente do servidor preso € possivel o pagamento do beneficio
do Auxilio-Reclusdo, conforme disposto no artigo 59 e 60 da Lei
Complementar n®° 113/2005; IV- Na hipdtese de sentencga
absclutédria, o servidor «civil farda Jjus ao pagamento dos
vencimentos suspensos em virtude da prisdo cautelar, descontado
o auxilio-reclusdo pago ao dependente diante da previsao
expressa do paragrafo 9° do artigo 81 da Lei 2.148/77. V - A
perda do cargo e da fungdo publica ndo sdo efeitos automaticos
da sentenca penal condenatéria, devendo estar previstos na parte
dispositiva da sentenga, © gque ndo impede a abertura de processo
administrativo disciplinar para apuracgdoc de falta e aplicagao de
penalidade pela Administracgéoc Pablica pelo mesmo fato
investigado Jjudicialmente. VI- O tempo de afastamento do
servidor em decorréncia da prisdo cautelar ndo deve ser

considerado para fins de férias, adicional de tempo de servigo e

DA CENTESIMA QUINTA REUNIAC ORDINARIA DO CONSELHC SUPERIOR DA ADVOCACIA GERAL DO ESTADO \)’l\d
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licenga por assiduidade.

Apds discussdo, em virtude do adiantado
da hora, a apreciagdo do verbete ficou para a 97® Reunido
Extracrdinadria do Conselho, que ocorrera no dia 19 de dezembro
de 2012, bem como a apreciacdo de proposta de adocgcdo de novo
modelo de ata das reunides deste Conselho, baseada nas atas
elaboradas nas sessdes do Tribunal de Justica de Sergipe, com

escopc de acelerar a tramitacdo processual.

10- Em seguida, as deliberagdes do

Conselho tomadas nesta sessdo foram submetidas a apreciagido do

Procurador-Geral do Estado, que as aprovou, nos termos do artigo

7°, inciso XIV, da Lei Complementar Estadual 27/1996.

Assim, foi encerrada a presente Ata,

que, lida, restou aprovada na mesma sessio.

)i
- Yy
MARCIO \.EITE DE
Procuraglor-Geral
Presidente do Corfselho Superior

CONCEI(}AO A S EHL BARBOSA
Subprocuradora-Geral do Estado
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CARLA DE OLIVEIRA COSTA MENESES
Corregedora-Geral da Advocacia-Geral do
Estado e Secretaria do Conselho
Superior ///}

<

ro Suplente
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ESTADO DE SERGIPE
ADVOCACIA GERAL DO ESTADO
CONSELHO SUPERIOR DA ADVOCACIA PUBLICA

Processo n°: 015.000.15666/2012-8
Interessado: Rosana Santos da Silva e outros

Processo n®: 015.000.14148/2012-4
Interessado: Maria de Fatima Santos Gomes

Processo n®: 015.000.14698/2012-6
Interessado: Simone de Oliveira Santos

TEMA: Revisdo de Pensdc Especial por Morte de Policiais

Militares - Alteracdo das Cotas Percentuais

VOTO DA RELATORA

EMENTA
PENSAO ESPECIAL PARA DEPENDENTES

SERVIDOR POLICIAL FALECIDO. CONCESSAQ DA
PENSAO CONSTITUI FUNDO DE DIREITO,
ENQUANTO QUE AS COTAS PERCENTUAIS SE
CONSTITUEM EM PRESTACCES DE TRATO
SUCESSIVO, POSSIBILIDADE DE REVISAO DO
PERCENTUAL DE CQOTAS PELA ADMINISTRAGAO,
NAO SE APLICANDO NESSE CASC AS REGRAS DE

PRESCRICAO CONTIDAS NA L.C. 33/96.

1. RELATORIO

A matéria submetida a este Conselho em sede de
Pedido de Reconsideracdc j& fol analisada na Nonagésima Oitava
Reunifo Ordinaria, em razdo do dissensc parcial existente
entre ¢ opinamento do Procurador Rcnaldo Ferreira Chagas,
consignade no Parecer n° 1369/2012, e o posicicnamento da
Procuradora-Chefe em exercicio da Via respectiva, Dra.
Micheline Marinho Soares Dantas, referente a inumercs
questionamentos elaboradecs pela SEPLAG no que diz respeito a
revis&do de pensdes especiais de policiais civis e militares.

Na oportunidade, foram feitos dois pedidos de
esclarecimentos genéricos e quatro referentes a situagdes
concretas. Apds andlise da documentagdo anexada aos autos, o
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eximio Procurador Ronaldo Chagas se posicionou acerca de cada
um dos temas, sendo que em relagdo a um deles, especificamente
a impossibilidade de revisdoc de percentuais expressos no
Decreto de concessdo, apds o decurso de cinco ancs, a ilustre
Procuradora-Chefe em exercicio, em seu Parecer-Dissensc n°
1377/2012, discordou do entendimento do colega parecerista.

Submetido o dissenso & apreciagdo do Egrégio
Conselho Superior da Advocacia, o mesmo, por unanimidade,
entendeu pela possibilidade de revisidoc das cotas das pensdes
especiais, independente de constar ou ndo especificagao de
percentuais no ato concessivo (Decreto), ndo se aplicando o
prazo prescricional de 5 (cinco) anos previsto na Lei
Complementar n°® 33, por se tratar de prestagdes de trato
sucessivo.

Inconformados, ingressaram oS requerentes com
pedidos de reconsideragdo da decisdc mencionada, a primeira
delas, Rosana Santos da Silva e outros, por intermédio do seu
advogado, gquestionou o principio da seguranga das relagées
juridicas, invocando a prescricgdo para a Administragdao rever o
ato concessivo, haja vista o Decreto j& datar de mais de 5
(cinco) anos. Nos outros dois processos, a Seplag solicitou
orientacdes no sentido da permissividade da revisdo no
percentual da pensdo especial.

Encaminhados os autos ao Egrégio Conselho, foram os
mesmos a mim distribuidos.

E o relatério.

2. VOTO

O Parecer Dissenso n® 1377/2012 acompanhou em quase
sua totalidade os entendimentos consignados no Parecer n°
1369/2012. © ponto de discordéncia entre ambos residiu
justamente na parte ora questionada pelos requerentes, qual
seja a possibilidade de alteracdo das cotas percentuais pela
Administracdc. Para uma melhor compreensdo, vejamos a questdo
por inteiro:

Questionamentc da SEPLAG: Como deve ser realizada a
partilha do valor page a titulo de pensdo especial acs
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dependentes do de cujus, uma vez que, em alguns casos, divide-
se 50% para a viuva e os outros 50% para os demais
dependentes, em outros, divide-se igualitariamente entre todos
0s dependentes? Os processos em desacordo com a correta
divisac devem ser retificados?

O  Procurador Ronaldo Chagas emitiu seu Parecer
consignando © seguinte entendimento: “A Lei n° 2.154/78,
regulamentada peloc Decreto n® 4.149/78, ndo explicitou a forma
de divisdo da pensd3c diante da pluralidade de dependentes
(vidva/companheira e filhos). Ou seja, a pensidc deve ser
concedida em partes iguais. Ja& a Lei n° 2.068/76,
regulamentada pelo Decreto n° 13.213/92, dispbs que cabe a
viuva, aos filhos e aocs demais dependentes a pensdo dividida
em partes iguais.

Quantc as pensdes especiails de militares jé
concedidas, cujo decreto especificou ¢ percentual a ser
concedido a cada pensionista, em desacordo com a referida
forma igualitdria de partilha, devem ser revistas se ndo
ultrapassados 05 ancs da concessdo {data do decretc).

No que diz respeito as pensdes especiais, cujo ato
de concessdoc (decretc) NAO tenha especificado os percentuais
para cada um dos pensionistas, devem ser revistas a fim de que
0 pagamento seja harmonizade com a vontade da Lei n® 2.154/78,
independentemente da data da concessdo.”

Com efeito, no entendimento consignado pelo Dr.
Ronaldo, o mesmo conclui que, nos casos das pensdes especiais
de militares cujo decreto especificou o© percentual a ser
concedido a cada pensionista, em desacordo com referida forma
igualitéria de partilha, deve ser observado o) prazo
prescriciocnal de 05 anos da concessdo. Diferentemente, a
Prccuradora-Chefe em exercicic entendeu que, em relacdoc acs
percentuais concedidos, se trata de prestagdc de trato
sucessivo, portanto se renova constantemente o© marco inicial
do prazo prescricional. Em relacgdo & divisdo igualitaria entre
os dependentes (1? parte da resposta do Dr. Ronaldo), ambos
cencordaram. A decisdo desse Egrégio conselho, ora atacada,
filicu-se ao entendimento de que é possivel a revisdo das
cctas das pensdes especiails, independente de constar ou ndo
especificacdc de percentuals no ato concessivo (Decreto), néao
se aplicando o prazo prescricional de 5 (cinco) anos previsto
na Lei Complementar n°® 33, por se tratar de prestagdes de
trato sucessivo.
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Destarte, conforme muito bem fundamentadc pela
Procuradora-chefe em exercicic, Dra. Micheline Marinho , N0
ATO DE CONCESSAO DE PENSAC ESPECIAL se refere a fundo de
direite, engquanto que O PERCENTUAL DE COTAS se refere a
parcelas de TRATO SUCESSIVO.”

De fatc, trata-se de uma relagdo de trato sucessivo,
onde a obrigagao se prolconga no tempo, renovando-se
periodicamente. Diferentemente, se estivéssemos a analisar o
direito a percepgdc da pensdo especial pelos dependentes.
Nesse caso, estariamos diante da andlise meritdéria quanto ao
direito dos requerentes (direitoc a pensdo especial), e diante
desse, sim, se operaria a prescrigdo do fundo de direito.

Mais uma vez recorro a transcrigdo das razdes postas
no Parecer Dissenso para explicitar a sugestd3o que ora se
analisa:

“Existe decreto governamental deferindo a concessdoe
da pensdo especial, sendo que o DIREITO JA FOI
RECONHECIDO PELA ADMINISTRACAO. Ou seja, ndo estamos
a questionar a situagdo juridica que determinou o
pagamento més a més da pensdo especial. Isso porque,
em se tratando de prestacdes periddicas devidas pela
Administragédo, ndo ocorrera propriamente a
prescri¢do da ag¢do, mas apenas a prescrigdo das
parcelas anteriores aos cinco anos, o que configura
a prescrigdo de trato sucessivo, uma vez que,
continuadamente, o] marco inicial do prazo
prescricional se renova.

Além disso, no momento do ato concessivo — decreto -
o valor da pensdo é pago aos dependentes no total de
100% da cota. Ocorre, porém, que esse percentual vai
se modificando com o© passar do tempo, sSeja pela
superveniente independéncia econémica, seja seja
pelo atingimento da maioridade, seja pelo
falecimento de um dos pensionistas. Ou seja, as
cotas oscilam em razdo de situagdes fdticas. Assinm,
uma pensdo especial concedida num total de 100% a
quatro dependentes, por exemplo, pode ser reduzida a
um percentual de 50% ou menos no decorrer de apenas
1 ano.

Do mesmo modo, uma pensdo concedida aos membros de
um nucleo familiar pode ser alterada em seu
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percentual se acaso surgir um dependente
anteriormente desconhecido. Nesse caso, as COTAS
SERAO, NECESSARIAMENTE , ALTERADAS, A QUALQUER TEMPO,

para se contemplar o mais novo pensionista — um
filho, para darmos mais um exemplo - ndo se podendo
aplicar a regra da prescrigdo qiiingiienal. Dai

podermos afirmar gque a seguranga Jjuridica existe
para se proteger o mérito gque é justamente o direito
a pensdo. As cotas podem ser revistas posto que se
caracterizam como prestagdes mutdvels, verdadeliros
acessérios onde o principal é a pensdo.”

Esse aliads é o entendimento consagradc pelo Superior

Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR
PUBLICO. INCORPORACAO DE QUINTOS. MP N.° 2.225-
45/2001. LEGALIDADE. PAGAMENTO DE ATRASADOS.

PRESCRICAC. PRESTACAO DE TRATO SUCESSIVO. SUMULA N.°
85/5TJ. 1.A incorporagdo da gratificagdo relativa ao
exercicio de fun¢do <comissionada no periodo de
08.04.1998 a 05.09.2001, transformando referidas
parcelas em Vantagem Pessoal Nominalmente
Identificada - VPNI, foi autorizada pela MP n.°
2.225-45/2001 em razdo de ter promovido a revogagdo
dos arts. 3.° e 10, da Lei n.° 8.911/94, revestindo-
se, portanto, de plena legalidade. (Precedentes: AgRg
no REsp 1145373/RS, Rel. Ministro NAPCLEAO NUNES
MATIA FILHO, QUINTA TURMA, julgado em (04/03/2010, DJe
12/04/2010; AgRg no Ag 1212053/RJ 3.
A pretensdc aos valores atrasados relativos &
incorpora¢do de quintos autorizada pela MP n.°
2.225-45/2001, por se tratar de relacdo juridica de
trato sucessivo, cuja lesdo se renova a cada més, a
teor do que preceitua a Siumula n° 85/81J, a
prescrigdo ndo atinge o fundo de direito
(Precedentes: REsp 956.844/RS, Rel. Ministro
ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em
26/05/2009, DJe 29/06/2009; REsp 980.680/RS, Rel.
Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado
em 12/08/2008, DJde 06/10/2008) 4. In casu, a demanda
foi ajuizada em 27.02.2008 objetivando a percepgdo
dos retroativos relativos ao periocdc de margo de
2001 a dezembro de 2004, com base no ato que
reconheceu o direitc & incorporagde de quintos no
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ambito do Conselho da Justiga Federal (PA n.°
23004.16.4940) de 24.02.2005, restando Iinocorrente,
portanto, a prescri¢do da agdo. J5.A interrupgdc da
prescrig¢do, suscitada apenas em sede de agravo
regimental, ndo comporta conhecimento uma vez Jue
ausente o seu prequestionamento. 6. Agravo
regimental desprovido” (AgRg no Ag 1291085 / RJ, 1°
Turma, Rel. Min. Luiz Luiz Fux, DJ de 18/06/2010)

WADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NC AGRAVO DE INSTRUMENTO. EX-COMBATENTE. PENSAO
ESPECIAL. VIUVA. PRESCRICAO. SUMULA 85/STJ.
INCIDENCIA. AGRAVO NAO PROVIDC. 1. "Nas relagées
juridicas de trato sucessivoe em que a fazenda
publica figure como devedora, quando ndo tiver sido
negado o proprio direito reclamado, a prescrigdo
atinge apenas as prestagbes vencidas antes do
quinquénio anterior a propositura da agdo” (Sumula
85/STJ). 2. Hipdétese em que ndo hd nos autos noticia
de que a Administrag¢do tenha, em qualquer momento,
negado o direito pleiteado pela autora - recebimento
da pensdoc especial de ex-combatente prevista no art.
53, II, do ADCT. 3. Agravo regimental ndo provido”
(AR 3824 / RN, STF, 1° Turma, Rel. Min. Arnaldo
Esteves Lima, DJ de 25/05/2011)

“"ACAOC RESCISORIA. PENSAO DE EX-COMBATENTE. RENDA
MENSAL INICIAL. RETIFICACAO. RELAGAO DE TRATO
SUCESSIVO. PRESCRICAO QUINQUENAL DAS PARCELAS
VENCIDAS HA MAIS DE CINCO ANOS DO AJUIZAMENTO DA
ACAO ORDINARIA. SUMULA 85/S5TJ. PRECEDENTES. PEDIDO
PROCEDENTE. 1. A egrégia Terceira Secdo desta Corte
pacificou o entendimento no sentido de que, em se
tratando de acdo visando & retificagdo de cdlculo da
renda mensal inicial do beneficio previdencidrio de
pensdo por morte de ex-combatente, a prescrigdo néao
atinge o fundo de direito, mas apenas as parcelas
vencidas hd mais de cinco anos do ajuizamento da
acdo ordindria, nos termecs do enunciado n° 85 da
Sumula deste Superior Tribunal de Justiga.
Precedentes. 2. Pedido julgado procedente” (STJ,
Terceira Segcdo, AR 3824/RN Rel. Min. Maria Thereza
de Assis Moura, DJ de 10/11/2010)
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Nesse toar, resta claro que as viuvas tem direito a
percepgdo da pensdo, mas o percentual das cotas podem ser
revistos, mesmo decorridos mais de cinco ancs do ato
concessivo.

3.CONCLUSAO

Ante ¢ exposto, VOTO no sentido de INDEFERIR o
Pedido de Reconsideragdo, mantendo-se in totum o entendimento
consignado no Parecer-Dissenso n® 1377/2012, entendendo pela
possibilidade de revisdo das cotas das pensées especiais,
independentemente de constar ou nao especificacao de
percentuais no ato concessivo (Decreto), ndo se aplicando o
prazo prescricional de 5 ancs previsto na Lei Complementar n°®
33, por se tratar de prestac¢des de trato sucessivo.

-

E como veto.

Aracaju, 10 de outubro de 2012.

Conceigédo Mariae”“Go‘i% Barbosa

CONSELHEIRA
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PROCESSO N°: 015.000-16159/2012-6
015.000-16310/2012-6
015.000-16333/2012-7
015.000-16794/2012-4
015.000-797/2012-8

ORGAO DE ORIGEM: SECRETARIA DE ESTADO DO PLANEJAMENTO

INTERESSADAS : ENILDES RODRIGUES DO NASCIMENTO
MARIA JOSE DE ARAUJO SANTOS
JOSINETE ALVES ROCHA
EDVILSA CARVALHO DA SILVA SANTOS
MARIA DA CONCEICAO PODEROSO VIDAL

CONSELHEIRO RELATOR: AGRIPINO ALEXANDRE DOS SANTOS FILHO

VOTO

1 RELATORIO.

Trata-se de pedido de reconsideragdo das conclusdes do
Parecer n° 1377/2012no sentido de que o Estado pode revisar o

percentual da pensdo especial anteriormente deferida.

E o relatério.
2 FUNDAMENTAGAO.

A matéria em exame ja foi exaustivamente analisada pelo Pa-
recer Dissenso n°® 1377/2012-PGE, confirmado por este Conselho

Superior em sua nonagésima oitava Reunido Ordinaria, cuja fun-

damentacdo e conclusdes passam a integrar o presente voto,



(A er,

N7,

=
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Compulsando os auteos, nao vislumbro argumentos bastantes
para infirmar as conclusdes do j& citado Parecer n°® 1377/2012-
PGE, razdo pela qual é de rigor a manutengdo de suas <con-

clusdes, por seus préprios e juridicos fundamentos.

3 CONCLUSZO0.

A vista do exposto, voto pelo indeferimento do pedido de

reconsideragdo.
E o voto.

Aracaju, 10 de outubro de 2012.
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PROCESSO N°: 010.000-01174/2012-9

ORIGEM: CORREGEDORI-GERAL

ASSUNTO: AUXILIC TRANSPORTE DOS ESTAGIARIOS

INTERESSADO: ESTAGIARIOS DA PROCURADORIA-GERAL DO ESTADO

VOTO DA RELATORA

AUXTLIO-TRANSPCRTE AOS ESTAGIARIOS

PAGAMENTO EM VALES MEDIANTE A INCIDENCIA DE
DESCONTO DE 6% SOBRE A BOLSA DE ESTAGIO -
POSSIBILIDADE - APLICACAO ANALOGICA DA LEI
N°® 7.418/85 - SUBSISTENCIA DO § 4° DO ART.
3° DA LEI ESTADUAL N° 3.460/94, EIS QUE
COMPATIVEL COM O ART. 12 DA LEI FEDERAL N°
11.788/08. INEXISTENCIA DE FATO NOVO.
MANUTENCAQ DA DECISAO DO CONSELHO SUPERICR.

1. RELATORIO

Os estagiariocs da Procuradoria-Geral do Estado
protocolaram requerimento enderegado a Corregedoria-Geral da
Procuradoria-Geral do Estado solicitando a realizacdo de
consulta administrativa sobre o tema concessdc de auxilio
transporte ao estagidric, bem assim o fiel cumprimento da Lei
Federal n°® 11.788/08, para conceder o auxilio transporte,
distinto do vale-transporte e sem efetuar qualquer desconto na
bolsa-auxilio, revogando, consequentemente, o entendimento do
Conselho Superior consignado no processc n°010.000.00187/2009-
4.

Recebido © requerimentc pela Corregedoria, dque ¢
encaminhou ao Conselho Superior da Advocacia com o objetivo de
uniformizar o entendimento sobre o tema, scbre o gqual ha
pronunciamento da Procuradoria Especial da Via Trabalhista e
da Procuradoria Especial da Via Administrativa.

E o relatério.
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2. VOTO

O pleito dos requerentes ndo € 1inédito, Jj& tendo
sido objeto de apreciagdc anterior, ndo sé pela Procuradoria
Especial do Contencioso Trabalhista e pela Procuradoria
Especial da Via Administrativa, comc pelc Conselho Superior da
Advocacia do Estado de Sergipe, oportunidade em que também se
pretendeu uniformizar ¢ entendimento desta Casa.

A consulta a época foi inicialmente enderecada a
Procuradoria Especial do Contencicso Trabalhista - PECT -, onde
0 Procurador-Chefe dagquela Especializada a época, Dr. Marcos
Pévocas, proferiu parecer opinando pela Iimpossibilidade de
desconto incidente sobre o auxilio-transporte previsto no art.
12 da Lei n° 11.788/08, por entender ter este natureza distinta
do vale-transporte instituido pelo art. 1° da Lei n° 7.418/85,
devido acs empregados celetistas. Dai porque a Lei Estadual n°
3.460/94, que prevé o pagamento aos estagiarios de vale-
transporte nos mesmos termos da legislagdo trabalhista -~ e,
portanto, com a possibilidade de descontc de até 6% do valor da
bolsa -, teria sido revogada nessa parte pela Lei n°® 11.788/08,

Na consulta enderegada a PEVA, para manifestacgdo sobre
o tema Jja sob a égide da Lei n°® 11.788/08, entendeu o
parecerista, Dr. José Paulo Veloso, em opinamento aprovado pela
chefia, que a Lei n°® 11.788/08 ndo teria vedado gque o auxilio-
transporte fosse condicionadc ao descontoc de 6% do valor da
bolsa estagio, nem que o beneficio fosse pago por meio de vales.
Desse modo, © § 4° do art. 5° da Lei Estadual n° 3.460/94,
editada no exercicic da competéncia prevista no art. 24, IX da
CF, continuaria em plena vigéncia, ndo contrastando com a
legislacdc federal.

Objetivando dirimir a divergéncia de opinamento
entre as duas especializadas, o entdoc Conselheiro Léo Peres
Kraft proferiu wvoto onde concluiu “pela possibilidade da
incidéncia do desconto de 6% sobre o valor da bolsa de estagioc
para o custeio parcial do auxilio-transporte, assentando ainda
gue o pagamento do beneficic deveria ser feito através de
vales, na forma do art. 4° da Lei n® 7.148/85 e do art. 3°,
pardgrafo unico da Lei Estadual n® 3.460/94.”"
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Cumpre ressaltar que, desde a aprovagéo, por
unanimidade, do retromencicnado voto pelo Conselho Superior da
Advocacia, na Quadragésima Nona Reunido Extraordinaria, néo
houve qualquer alterag¢do na legislacido de regéncia da matéria,
razao porque ha que se manter integralmente a decisdo anterior
do Conselho Superior, sendo vejamos.

0 auxilio-transporte devido aos estagidrios encontra-se
previsto no art. 12 da Lei n® 11.788/08, in verbis:

“Art., 12. O estagidrio poderd receber bkolsa ou
outra forma de contraprestagdo que venha a ser
acordada, sendo compulsdéria a sua concessdo, bem
como a do auxilio-transporte, na hipdtese de
estdgio ndo obrigatdrio.

s 1°. A eventual concessdo de beneficios
relacionados a transporte, alimentagdo e saude,
entre outros, ndc caracteriza vinculo

empregaticio.”

A cartilha elaborada pelc Ministéric do Trabalho, por
sua vez, assim define o auxilio-transporte:

“ E uma concessdo pela institui¢doc concedente de
recursos financeiros para auxiliar nas despesas
de deslocamento ao local de estdgio e seu
retorno. £Essa antecipagdo pode ser substituida
por transporte préoprio da empresa, sendo que
ambas as alternativas deverdo constar do Termo de
Compromissc.”

Destarte, tal modalidade de auxilio financeiro, no
dizer do prépric Ministério do Trabalho, se destina a
contribuir, dar assisténcia, ndo significando necessariamente
custeio integral,isto &, dar ou doar.

Quanto a alegagdao de gque a instituigdo do wvale
transporte nédo se adequa a atender a recomendagdo da Lei n°
11.788/2008, muito oportunas as palavras do Conselheiro Léo
Krafat, que por ccmodidade transcrevo:
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"Tratando-se de beneficio integrante do regime
juridico da relagdo de estdgio, distingue-se o
auxilio-transporte do instituto do vale-transporte,
disciplinado pela Lei n°® 7.418/85, concernente ao
dmbito da relacdo de emprego.

Ndo obstante essa distingdo, ndc hd cocmo
negar a afinidade entre os dois institutos. Tanto o
vale-transporte gquanto o auxilio-transporte tem a
mesma finalidade: o auxilio no custeioc das despesas de
deslocamento do empregado ou estagidrio no trajeto
entre a residéncia e o local de trabalho/estdgio e
vice-versa.

Dissociam-se da bolsa de estdgio ou do
saldrio, assim, por constituirem parcelas
indenizatdérias, variando o seu valcr de acordo com o©
custo de deslocamento experimentado pelo
empregado/estagidrio. - 4 -

Essa proximidade entre o) auxilio-
transporte e o vale-transporte, bem comc a identidade
das suas finalidades permite, na hipdtese de lacuna
normativa, o usc da analocgia, ou seja, o intercédmbio
supletivo entre as normas dos seus regimes juridicos.
Eadem ratio eadem jus.

De outro lado, constato que a Lei n°
11.788/08, apesar de garantir ao estagidrio o direito
go auxilio-transporte, ndo tratou de disciplinar
pormenorizadamente o instituto.

Data maxima venia, ndo consigo
vislumbrar dc enxuto texte do art. 12 do referido
diploma legal, qualquer vedag¢do de gque o pagamento do
auxilio-transporte seja feito nos mesmos moldes do
vale-transporte, inclusive na forma de vales e
mediante o desconto de 6% sobre o valor da bolsa de
estdgio.”

Esse entendimento, frise-se, se coaduna com a prépria
natureza do instituto, que é a de prestar auxilio financeiro ao
estagidrio, destinado a sua locomogdo. A esse fim se destina o
auxilio transporte, ndoc podendo ser descaracterizada a sua
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finalidade, para transmudar-se em parte integrante da bolsa
estagio.

Ndo obstante seja esse o procedimento adotade por
diversos outros ¢&érgédos publicos, observe-se que estes tem seu
regramento especifico, fixado através de normas préprias, a
exemplo da Portaria PGR/MPU n° 378 de 09 de agosto de 2010, que
regulamenta o Programa de Estdgio no Aambito do Ministério
Publico da Unido e estabelece que o auxilio transporte serd pago
em pecunia (fls. 87/89). Isso ndo significa, de modo algum, que
o pagamento do auxilio transporte ndo possa se dar nos mesmos
moldes do vale-transporte, em aplicagdo analdgica da disciplina
deste ao auxilio transporte, mormente se considerarmos a lacuna
normativa.

Ndoc ha, portanto, no art. 12 da Lei n® 11.788/08
vedagdo a incidéncia do desconto previsto no art. 4°, paragrafo
Unico da Lei n°® 7.418/85, que disciplina a aquisicdo dos vales-
transportes, ainda que sujeitos, servidores e estagidrios, a
regime juridico diferente.

Cumpre observar que o Termo de Compromisso firmado
entre a PGE/SE e os seus estagidrios prevé, em sua Clausula
Sexta, gue "o Estagidrio receberd uma gratifica¢do mensal, a
titulo de bolsa, bem como auxilio-transporte, mnos termos da
legislagdo estadual em vigéncia”, sendo certo que a Lei Estadual
n°® 3.460/94 impde a incidéncia do desconto de 6% sobre a bolsa
de estagio para a percepgdc do beneficioc, bem como ¢ seu

pagamento em vales.

Dessa forma, considerando sobretude a inexisténcia de
fato novo a ensejar a mudanga de entendimento deste Egrégio
Conselho, e forte nos argumentos até entdc postos, concluo pela
manutencac da decisdoc desta Corte , que considerando a aplicacao
analégica da Lei n° 7.418/85 ao institutc do auxilio-transporte
e a subsisténcia da norma do art. 5°, §4° da Lei Estadual n°
3.460/94, face a sua compatibilidade com o art. 12 da Lei n°®
11.788/08, entendeu pela possibilidade da incidéncia do desconto
de 6% sobre o valor da bolsa de estdgio para o custeio parcial
do auxilio-transporte, assentando ainda que o pagamento do
beneficic deverd ser feito através de vales, na forma do art. 4°
da Lei n® 7.418/85 e do art. 3°, paradgrafo unicc da Lei Estadual
n® 3.460/94.
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3. CONCLUSAO

A vista de todo o© exposto e considerando a
inexisténcia de fato novo a ensejar a mudanga de entendimento
deste Egrégio Conselho, VOTO no sentido de indeferir o pedido
dos requerentes, para manter o entendimento do Ccnselho Superior
nos autos do processo n° 010.000.00187/2009-4, que entendeu pela
possibilidade da incidéncia do desconto de 6% sobre o valor da
bolsa de estdgio para © custeio parcial do auxilio-transporte,
assentando ainda gque ¢ pagamento do beneficio deverd ser feito
através de vales, na forma do art. 4° da Lei n° 7.418/85 e do
art. 3°, paragrafo unico da Lei Estadual n° 3.460/94.

E como voto.

Aracaiju, 31 de outubro de 2012.

Conceigao Maria Goﬂf;g%arbosa

CONSELHEIRA
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PROCESSO N°: 010.000-01174/2012-9

ORIGEM: CORREGEDORIA-GERAL

ASSUNTO: AUXILIO TRANSPORTE DOS ESTAGIARIOS

INTERESSADO: ESTAGIARIOS DA PROCURADORIA-GERAL DO ESTADO

AUXILIO-TRANSPORTE A0S ESTAGIARIOS -
PAGAMENTO EM VALES MEDIANTE A INCIDENCIA DE
DESCONTO DE 6% SOBRE A BOLSA DE ESTAGIO -
IMPOSSIBILIDADE - AFASTAMENTO DA APLICACAC
ANALOGICA DA LEI N° 7.418/85.

VOTO - MARCIO LEITE DE REZENDE

Apds analisar de forma mais detida os autos do
processo em referéncia, pego venia a 1. Relatora para
discordar de seu voto.

Trata-se de consulta enderegada a Corregedoria-Geral
da Procuradoria-Geral do Estado, através de peticdo subscrita
por 36 (trinta e seis) estagidrios das diversas especializadas
desta Casa, solicitando revisdo do entendimento sufragado pelo
Conselho Superior nos autos do processo n® 010.000.00187/2009-
4, a fim de que fosse aplicada a literalidade da Leil Federal
n® 11.788/08 para fins de concessdac do auxilio transporte,
cuja natureza seria distinta do vale-transporte e, neste
sentido, ndo poderia ser realizado gqualquer desconto na bolsa-
auxilio.

Recebido o] requerimento pela Corregedoria e
instruido o processo, os autos foram encaminhados a este
Conselho  Superior da Advocacia, a fim de que fosse
uniformizado o entendimento sobre o tema, notadamente em face
das teses divergentes adotadas pela Procuradoria Especial da
Via Trabalhista e Procuradoria Especial da Via Administrativa.

Razdo assiste & Procuradoria Especial do Contencioso
Trabalhista.

i sando essa mesma
achos Motivados n°

Em outra oportunidade, ana
gquestdo, manifestei-me, por meioc dos De
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62/2008 e 007/2009, no sentido de gque o desconto de %,
incidente sobre o valor pago a titulo de bolsa estagio (art.
12 da lei 11,788/2008), seria legitimo.

No entanto, mais sensivel as ponderacgdes da Via
Trabalhista desta Casa, penso ser necessaria uma revisao desse
entendimento.

Neste sentido, antevejo que para um melhor deslinde
da questdo é, de fato, imprescindivel uma analise da natureza
juridica da bolsa de auxilic ao estidgic. Isso se da, com o
intuito de se compreender gque n&o ha lacuna a ser preenchida
por meio de aplicacgdo analdgica da lei 7.418/85, que regula o
pagamento de vale-transporte nas relagdes de trabalho.

Com efeito, a bolsa de estdgio ¢é uma forma
assemelhada de ajuda de custo, criada pela lei n® 11.788/2008,
gue deve ser paga pela parte concedente, de forma compulsoria,
na hipdétese de estagio ndo-obrigatdrio.

A verba concedida nestas condigcdes se reveste das
caracteristicas de parcela de cunho compensatdédrio, posto que
visa ressarcir o estagidrio de despesas decorrentes da
necessidade de cumprimento do proéprio estdgio. Na seara
trabalhista, as ajudas de custo, independentemente do seu
valor, ndc possuem natureza salarial e, portanto, ndo integram
a remuneragdoc do  trabalhador, desde que juridicamente
enquadradas como tal, ou seja, desde que tenham a finalidade
de compensar gastos ocasionais realizados pelo trabalhador no
desempenho de eventuais compromissos profissionais.

E sendo verba com essas caracteristicas, de nitido
viés compensatério, que objetiva o ressarcimento de despesas
para cumprimento das obrigagdes decorrentes do estagio, ndo
faz sentido admitir a imposigdo compulsédéria do desconto, ainda
gue na forma de co-participagdo no custeio do auxilio-
transporte, especialmente se considerarmos gque a lei que a
criou ndo previu expressamente essa possibilidade.

Noutro giro, percebo gue o) vale-transporte
instituido pela lei n°® 7.418/85 tem clara conotagdc de
beneficio com natureza trabalhista, inserido dentro de um
arcabouco Jjuridico voltado par regular exclusivamente as
relacbées laborais, cujo valor eve custear a despesa de
locomocdo do empregado, e ser destontado do trabalhador até o

-Se — CEP 49010-040
pge.se.gov.br
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limite de 6% do seu saldrio (ou vencimento) basico, ficando a
cargo do empregador o restante excedente.

Em contrapartida, o auxilio transporte a que se
refere a lei 11.788/2008, cujo regime juridico aplicdvel é de
direito civil (e ndo trabalhista), ndo possuil valor definido e
nem a pretensdoc de abranger todas as despesas de transporte do
estagidrio. O montante a ser pago pode, inclusive, ser
acordado entre as partes (estaglario, entidade de ensino e a
unidade concedente do estédgio), ao contrario do gue ocorre com
¢ vale transporte.

Nesta 1linha, revendo o posicionamentc adotado nos
Despachos Motivados n°® 62/2008 e 007/2009, inclino-me a
considerar mais adequada a interpretagaoc legislativa esposada
pela Procuradoria Especial do Contencioso Trabalhista no
parecer n° 1017/2009 (fls. 15/16év.), cuja conclusdo foi pela
impossibilidade do desconto relativo ao auxilio transporte,
incidente sobre a bolsa paga aos estagilarios, sendo
inaplicavel, portanto, a lei n® 7.418/85, que cuida do vale-
transporte.

E como voto.
Aracaju, 08 dejnovembro de 201Z.
./\,L

MARCHO LEITE DE REZENDE
Presidente
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Autos do Processo Administrativo: 010.000.00947/2011-3
Interessado: Conselho Superior da Advocacia-Geral do Estado de
Sergipe

Assunto: Inativagdo de militar

Espécie: Aprovagdo de Parecer Normativo e proposta de edicdo de
verbete

Relatoria: Carla de Oliveira Costa Meneses

VOTO

INATIVAGCAC DE MILITAR. UNIFORMIZAGAO
DE ENTENDIMENTO. APROVACAO DO PARECER
NORMATIVO 003/2010, COM OS ACRESCIMOS
SUGERIDOS DEVIDO A ALTERACAO DOS
INCISOS X E XI DO ART. 89 DA LEI N°
2.066/76 PELA LEI COMPLEMENTAR N°
206/2011.

O processc 010.000.00947/2011-3 foi instaurado com
objetivo de wuniformizar o entendimento do Conselho sobre o
parecer normativo n°® 003/2010 Qque trata sobre i1nativacido de

militar.

Foram remetidos os autos do processo de uniformizacédo
a Procuradoria Especial da Via Administrativa com o objetivo de
informar se ha pronunciamento complementar no que diz respeito

ao tema objeto do parecer normativo tratado no presente feito.

A Procuradoria Especializada manifestou-se no sentido
de ndo haver pronunciamento posterior e complementar ao parecer
normativo n°® 003/2010, que deve ser aplicado em toda sua

inteireza, sendo sugerida a aprovacdo da seguinte sumula:
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“A transferéncia para a reserva remunerada e a reforma do
servidor militar devem observar as regras previstas na leil
n® 2.066/76, bem como na lei complementar n° 113/2005.

0 servidor militar que contar com 30 anos de servigo
publico, ao passar para a inatividade, tera os proventos
calculados com base no soldo correspondente a graduag¢do ou
posto imediatamente superior, nos moldes do art. 49, inciso
II, paragrafo Gnico e inciso III, da lei n°® 2.066/76.

O servidor militar, gue ingressou nos quadros da PM/SE ou
BM/SE até 21/03/2006, ao passar para a inatividade, tera
assegurada a paridade dos proventos.”

Remetidos os autos ao Conselho Superior da Advocacia-

Geral do Estado, coube a mim a sua relatoria.
Eis, em suma, o relatério.

Trata-se do parecer normativo n® 003/2010, de lavra da
Chefe da Procuradoria Especializada da Via -Administrativa,
Tatiana Passos Arruda, acerca da passagem do servidor militar
para a inatividade, seja através da transferéncia para a reserva

remunerada, seja através da reforma, conforme a lei n® 2.066/76.

Ocorre que, em outubro de 2011, os incisos X e XI do
art. 89 da supramencionada lei foram alterades pela lei
complementar n° 206/2011, ou seja, alteracdo posterior a

elaboracdo do parecer normativo em voga.

Em tais dispositivos foi alterado de 30 anos para 25
anocs o tempo de servico publico necessidrio para a inativacdo do

militar naquela situagdo especifica, passando a vigorar com a
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“Art. 89.

X- ter, o Oficial Superior do ultimo Posto do QOPM, do
QCOPM ou do QOBM, exercido, como titular, o Cargo de
Comandante-Geral ou de Chefe do Estado Maior-Geral da
respectiva Corporacgdo, e contar com 25 (vinte e cinco) anocs

ou mais de servigo publico;

XI - ser, o Oficial Superior do ultimo Posto do QOPM, do
QCCPM, do QOSPM ou deo QOBM, mais antigoe que o Oficial
Superior da PM cu do CBM, conforme ¢ caso, gue estiver no
exercicio, como titular, do Cargo de Comandante-Geral ou de
Chefe do Estado Maior-Geral da respectiva Corporacdo, e
contar com 25 (vinte e cinco) anos ou mais de servigo

publico.”

Assim sendo, ¢é imperiosa a aprovagdo do parecer
normativo n® 003/2010, com a necessidade de alteracdo dos itens
“II.1.7” e “II.1.8” do parecer coletivo n® 4793/2010 com efeito
normativo n® 003/2010, gque trazem ainda como tempo de servico
piblico necessdrio para a inativagdo do militar naquela situacéo

especifica 30 anos.

No mais, concordo inteiramente com a proposta de
verbete sugerida pela parecerista de piso, acrescentando apenas
a necessidade de ressalvar as alterag¢des trazidas pela lei

complementar n® 206/2011.

‘Sugliro, assim, a seguinte proposta de verbete:

Ji\Vete_inativagac de militar.dec
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“A transferéncia para a reserva remunerada e a reforma do
servidor militar devem observar as regras previstas na leil
n® 2.066/76, bem como na lei complementar n® 113/2005.

0 servidor militar gque contar com 30 anos de servigo
publico, ao passar para a 1lnatividade, tera os proventos
calculados com base no soldo correspondente & graduag¢do ou
posto imediatamente superior, nos moldes do art. 49, inciso
11, paragrafo unico e inciso III, da leli n® 2.066/76,
ressalvados os incisos X e XI do art. 89, da 1lei n°
2.066/76, alterados pela LC n° 206/2011,

O servidor militar, gque ingressou nos quadros da PM/SE ou

BM/SE até 21/03/2006, ao passar para a inatividade, tera
assegurada a paridade dos proventos.”

Assim, tendo em vista as consideragdes expostas, voto

para a aprovagdo do parecer normative n°® 003/2010 acerca da

inativag¢do de militar, sugerindo a edig¢ac do seguinte verbete:

INATIVAGAC DE MILITAR

I- A transferéncia para a reserva remunerada e a
reforma do servidor militar devem observar as regras
previstas na lei n° 2.066/76, bem como na lei
complementar n°® 113/2005.

II- O servidor militar que contar com 30 anos de
servigco publico, ao passar para a inatividade, tera os
proventos calculados com base no soldo correspondente
a graduagdo ou posto imediatamente superior, nos
moldes do art. 49, inciso II, paragrafo Gnico e inciso
III, da lei n® 2.066/76, ressalvados os incisos X e XI
do art. 89, da lei n° 2.066/76, alterados pela LC n°
206/2011.

III- O servidor militar, que ingressou nos quadros da
PM/SE ou BM/SE até 21/03/2006, ao passar para a
inatividade, tera assegurada a paridade dos proventos.

J:\Voto_inativacac de militar.doc Pégina 4 de
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E como yoto,
Carl e iveifa CosHa Meneses

Conselheira Relatora
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EXTRATO DA CENTESIMA QUINTA REUNIAO ORDINARIA
SESSAO DIA 18 DE DEZEMBRO DE 2012

JULGAMENTOS :

APRECIAGAO CONJUNTA

AUTOS DO PROCESSO N° 015.000.15666/2012-8

Interessada: Rosana Santos da Silva

AUTOS DO PROCESSO N° 015.000.14148/2012-4

Interessada: Maria de Fatima Santos Gomes

AUTOS DO PROCESSO N° 015.000.14698/2012-6

Interessada: Simcone de (Oliveira Santos

Assunto: Revisdc de pensdo especial

Espécie: Pedido de reconsideracdo

Relatora: Conceicdo Maria Gomes Ehl Barbosa

AUTOS DC PROCESSC N° 015.000.20723/2012-4

Interessada: Ana Jcana D'Arc Vieira

AUTOS DO PROCESSC N° 015.000.16159/2012-6

Interessada: Enildes Rodrigues do Nascimento

AUTOS DO PROCESSO N° 015.000.16310/2012-6

Interessada: Maria José de Aratjo Santos

AUTOS DO PROCESSO N° 015.000.16333/2012-7

Interessada: Josinete Alves Rocha

AUTOS DO PROCESSO N° 015.000.16794/2012-4

Interessada: Edvilsa Carvalho da Silva Santos

AUTOS DO PROCESSO N° 015.000.16797/2012-8

Interessada: Maria da Conceigdo Poderoso Vidal

Assunto: Revisdc de pensdo especial

Espécie: Pedido de Reconsideracdo

Relator: Agripino Alexandre dos Santos Filho

DECISAC: “Por unanimidade (Cons. Carla Costa, Cons. Marcio Rezende,
Cons. Conceigdo Barbosa e Cons. Robson Nascimento), foi negado o pe-
dido de reconsideragdo, nos termos do voto dos relatores originari-
os, Consg. Conceigiao Barbosa e Cons. Agripino Alexandre, proferidos
na Nonagésima Quarta Reunifo Extraordiniria do Conselho, sendo reco-
nhecida a possibilidade de revisdo da cota percentual, mantendo-se o
entendimento consignado no parecer n° 1377/2012 e o pronunciamento
anterior do Conselho Superior da Advocacia-Geral do¢ Estado emitido
na 98°® Reunido Ordinaria do Conselho”.

AUTOS DO PROCESSO N° 010.000.01174/2012-98

Assunto:Auxilio transporte

Interessados: Estagidrios da Procuradoria-Geral do Estado

Espécie: Unificacdo de entendimento

Relatora: Conceicdo Maria Gomes Ehl Barbosa

DECISAO: “Por maioria (Cons. Carla Costa, Cons. Marcio Rezende e
Cons. Robson HNascimento), vencida a relatora originaria, foi dado
provimente ac pedido de reconsideragio, nos termos dos votos decla-
rados pelos Conselheiros Samuel Oliveira e MArcio Rezende, com o
acréscimo feito pela Cons. Carla Costa no sentido de reconhecer a



impossibilidade do desconto relativo ao auxilio transporte, inciden-
te sobre a bolsa paga aos estagidrios, sendo inaplicavel a lei n°
7.418/85, que cuida do vale-transperte. Foi aprovado também o enca-
minhamento de oficio a Secretaria de Governc com a recomendagio de
que deve ser editado ato normativo infralegal tratando da gquestao,
especialmente no que se refere ao valor do auxilio transporte pars
estagiarios, aplicando-se até a ediglc do ato normativo o referenci-
al de valor aplicavel ao vale transporte, sem o respectivo
desconto”.

AUTOS DO PROCESSO N° 018.000.13290/2011-8

Assunto: Requerimento de indenizacdo por mudanca de referénc-a
{(promocdo classe a classe)

Interessado: Jodo Carlos dos Santos

Espécie: Dissenso

Relatora: Carla de Oliveira Costa Meneses

DECISAC: “Por unanimidade (Ccns. Carla Costa, Cons. Marcio Rezen-—
de, Cons. Conceigdo Barbosa e Cons. Robson Nascimento), nos termo do
voto da relatora, foi confirmado o parecer dissenso n° 5171/2012-
PGE, que entende pelo deferimento do direito dc interessado & aite-
racio de enquadramentc somente até a classe "H”, a contar de
06/08/2007, com o consequente pagamentc das diferencas a que fizer
jus até da data de vigéncia da portaria de aposentagdo do requeren-
te”.

AUTOS DO PROCESSO N° 010.000.01064/2012-2

Assunto: Pedido de Revisdo do Parecer n® 4.313/Z2011 - concessdc d=
pensdo especial

Interessada: Procuradoria Especializada da Via Administrativa
Espécie: Dissenso

Relatora: Carla de Cliveira Cocsta Meneses

DECISAO: “Por unanimidade, (Cons. Carla Costa, Cons. Marcioc Rezende,
Cons. Conceigdo Barbosa e Cons. Robson Nascimento), foi confirmacde o
parecer origindrio n° 4313/2011-PGE; que entende pela constituciona-
lidade da cumulagdo da pensdo especial e da pensido previdenciaria
por morte, sendo afastado o parecer dissenso n° 4022/2012, aderindo-
se A& orientacldo do parecerista de pisc no sentido de que a SEPLAG
notifique a interessada, a fim de gque firme declaracdc de préprioc
punho gque ndc possui rendimentes de gqualgquer outra natureza. scb
pena de responsabilidade civil e penal, bem come perda da pensidc es-
pecial”.

AUTOS DO PROCESSO N° 010.000.00931/2011-2
Assunto: Retroatividade de Titulacac
Interessada: Procuradoria-Ger t
Espécie: Aprovacac de parecer nNormativo
Relatora: Carla de Oliveira Costa Meneses

DECISAO: O julgamento foi convertido em diligéncia para gue se pro-
nuncie a Procuradoria Especial da Via Adminlstrativa acerca do Tena,
considerando ¢ entendimentc atual de jurilisprudéncia scobre a tematica
e a aprovagao de dispensa recursal pelc propric Conselho Superior.

w
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AUTOS DO PROCESSO N° 010.000.00847/201i-3
Assunto: Inativacgdo de militar

Interessada: Procuradoria-Geral <o
Espécie: Aprovagido de parecer nermatilv
Relatora: Carla de QOliveira Costa Mene
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DECISAO: “Por unanimidade (Cons. Carla Costa, Cons. Marcio Rezende,
Cons. Conceigdo Barbosa, Cons. Agripino Alexandre e Cons. Robson
Nascimento), nos termos do voto da relatora, foi aprovado o parecer
normativo n°® 003/2010, sendo editado o seguinte verbete: “48 INATI-
VAGCAO DE MILITAR. I- A transferéncia para a reserva remunerada e a
reforma do servider militar devem observar as regras previstas na
lei n° 2.066/76, bem como na lei complementar n° 113/2005. II- O
servidor militar que contar com 30 anos de servigo publico, ao pas-
sar para a inatividade, tera os proventos calculades com base no
soldo correspondente a graduagdo ou posto imediatamente superior,
nos molides do art. 49, inciso II, paragrafo unico e inciso III, da
lei n® 2.066/76, ressalvados os incisos X e XI do art. 89, da lei n°
2.066/76, alterados pela LC n® 206/2011. III- O servidor militar,
que ingressou nos quadros da PM/SE ou CBM/SE até 21/03/2006, aoc pas-
sar para a inatividade, terd assegurada a paridade dos proventos.
Verbete editado em apreciagdo do processo de n° 010.000.00947/2011-
3, Ata da 105% R.O. de 18.12.2012.”

AUTOS DO PROCESSO DE N° 010.000.00948/2011-8

Assunto: Abono de faltas

Interessada: Procurador.a Especial da Via Administrativa

Espécie: Parecer Normativo - Edigi&o de verbete

Relatora: Carla de Oiiveira Costa Meneses

DECISAO: “Por unanimidade (Cons. Carla Costa, Cons. Marcio Rezende,
Cons. Conceigdo Barbosa, Cons. Agripino Alexandre e Cons. Robson
Nascimento) , foi aprovado o parecer normativo n°® 12/2012 e consagra-
do o seguinte verbete: “49 ABONO DE FALTAS. I- Serdoc abonadas as
faltas ao servigo devidamente justificadas por moléstia ou enfermi-
dade comprovadas através de atestado médico, nos termos do art. 81,
da lei n°® 2.148/77 e do art. 27, da lei complementar n°® 16/94. II- A
falta ao trabalhce naoc Jjustificada, além de provocar o desconto nos
vencimentos referente ao dia da auséncia, enseja a perda do repouso
semanal remunerado. III- As faltas nao abonadas superiores a 08
{oito) dias provocam a perda do direito de férias, conforme art. 83,
III, da lei complementar n° 16/94. IV- A falta ndc abonada interrom-
pe a contagem do quinquénio para fins de licenga-prémio, conforme
art. 96, § 2°, da lei complementar n® 16/94. V- A auséncia do servi-
dor ao trabalho no dia do plantao, ocasiona a perda do direito de
folga, sendo registrado como falta o dia da auséncia e o¢os dias das
folgas correspondentes. Verbete editado em apreciacdo do processo de
ne Q10.000.00848/2011-8, Ata da 105% R.C. de 18.12.2012."

DELIBERAGOES: Em virtude do adiantado da hora, a apreciacdo do pro-
cesso acministrativo n® 010.600.00944/2011-1 ficou para a 972 Reuni-
do Extracrdinadria do Conselho, gue ocorrerd no dia 19 de dezembro de
2012, bem como a apreciacdo de proposta de adocgdo de novo modelo de
ata das reunides deste Conseclho, baseada nas atas elaboradas nas
sess@es do Tribunal de Justiga de Sergipe, com escopo de acelerar i}yVW\

tramitagdc processual.



