ESTADO DE SERGIPE
PROCURADORIA-GERAL DO ESTADO
CONSELHO SUPERIOR DA ADVOCACIA-GERAL DO ESTADO

ATA DA CENTESIMA DECIMA TERCEIRA REUNIAO ORDINARIA

DATA: 27 de agosto de 2013

HORARIO: 14:30 h

LOCAL: Sala de Reunido do Gabinete do Procurador-Geral
Procuradora-Geral Conceigdo Maria Gomes Ehl Barbosa

do Estado em

exercicio

Corregedor-Geral da Carla de Oliveira Costa Menases
Advocacia-Geral do

Estado
Conselheiro membro: MArio Rémulo de Melo Marrogquim
Conselheiro membre: VYinicius Thiago Scares de Oliveira

JULGAMENTOS
EM MESA

AUTOS DO PROCESSO: 010.000.07120/2013-1

ESPECIE: REANALISE DA MATERIA

ASSUNTO: PARECER SOBRE CRGANIZACAC E

FUNCIONAMENTO DA JUCESE

INTERESSADA: PROCURADORIA REGIONAL DA JUCESE
RELATORA: CARLA DE OLIVEIRA COSTA MENESES

Inicialmente cumpre ressaltar que os autos supramencionados

foram apreciados na 112° Reunidc Ordinaria, em 09 de julho de
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2013, sendo, em seguida, submetidos ao aprove do Presidente

deste &érgédo Colegiado.

A Presidente d¢ Conselho em exercicio apresentou despacho
motivado n°® 3788/2013 exarado pelo Procurador-Geral, Marcio
Rezende, que entende pela aprovagio parcial da deliberacio
tomada por este Conselho, a fim de se determinar a designacio
de 04 (quatro) ‘Procuradores do Estado, sendo 02 (dois)
lotados, ragspectivamente, na Procuradoria Especial do
Contenciosc Fiscal (PECF), 0l (um) na Procuradoria Especial de
Atos e Contratos (PEACA) e 01 (um) em cada wuma das Vias
Contenciosas nao abrangidas anteriormente (Procuradoria
Especial do Contencicso Civel ou Procuradoria Especial do
Contenciosc Trabalhista), para oficiarem juntoc & Procuradoria
Regional da JUCESE, em matéria de registro de comércio e em
toda e qualquer questdo Jjuridica que seja submetida a
Autarquia, com o encaminhamento da sugestio de alteracgio
legislativa a4 Junta Comercial do Estado, nos termos acima
expostos, o que foi deferido por maioria (Cons. Conceigio
Barbosa, Cons. Mario Marroquim e Cons. Viniecius Thiago) pelo

Conselho. Absteve-se de votar a Cons. Carla Costa.

EM PAUTA

AUTOS DO PROCESSO: 015.000.19642/2012-1

ESPECIE: CONSULTA

ASSUNTO: CONSULTA SOBRE REMUNERACAO DE SERVIDORES
BFASTADOS

INTERESSADA: SECRETARIA DE ESTADQ DO PLANEJAMENO,
ORCAMENTO E GESTAC - SEPLAG

RELATORA: CONCEICAO MARIA GOMES EHL BARBOSA

VOTO VISTAS CARLA DE OLIVEIRA COSTA MENESES
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ESTADO DE SERGIPE
PROCURADORIA-GERAL DO ESTADOQ
CONSELHO SUPERIOR DA ADVOCACIA-GERAL DO ESTADO

Cumpre ressaltar que o0s supramencionados autos tiveram seu
julgamento iniciado na 1072 Reunido Extraordinaria.

Por unanimidade (Cons. Carla Costa, Cons. Conceigdo Barbosa,
Cons. Mario Marroquim e Cons. Vinicius Thiago), nos termos do
voto wvistas da Cons. Carla Costa proferido oralmente, foi
aprovado o parecer n° 6.258/2012 - PEVA, o qual entende que ©
afastamento dos servidores piublicos previste em lei ndo
prejudica o percebimento da remuneracgido (vencimento base @ as
vantagens pecuniarias incorporadas), restando suspensas as
vantagens propter laborem, pois dependem do efetive exercicio,
ressalvadas as vantagens praesentas na lei n° 6.613/2009, que
trata das gratificagdes das Fundagdes, seguindo entendimento

anteriormente proferide pelo Conselho.

AUTOS DO PROCESSO: 010.000.07597/2013-1

ESPECIE: CONFLITO DE COMPETENCIA

ASSUNTO: - CONFLITQ NEGATIVC DE COMPETENCIA ENTRE
PECC E PECT SOBRE LIDE NOS AUTOS
201364000015

INTERESSADAS: PECC E PECT

RELATORA: CONCEIGAO MARIA GOMES EHEL BARBOSA

Por maioria (Cons. Conceig¢do Barbosa, também na condigdo de
Presidente do Conselho, @ Cons. Carla Costa), nos termos do
voto da relatora, foi mantido o entendimento de que o©s autos
do processo 20136400015 devem permanecer acos cuidados da

Procuradoria Especial do Contencioso Civel - PECC. Vencidos o

M

Cons. Mario Marroquim e Cons. Vinicius Thiage.
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AUTOS DO PROCESSO: 010.000.05981/2013-6

ESPECIE: PEDIDO DE RECONSIDERAGAC - PARECER N°
1154/2013

ASSUNTO: TRANSFERENCIA DE PAGAMENTO DE
INCORPORACAQ

INTERESSADO: _ RENAN PIMENTEL TAVARES DE MENEZES

RELATORA: CONCEICAC MARIA GOMES EHL BARBOSA

Retirado de pauta, a pedido da Conselheira relatora.

AUTOS DO PROCESSO: 021.000.05150/2012-2
021.000.02250/2012-1
ESPECIE: UNIFORMIZAGAO DE ENTENDIMENTO
ASSUNTO: REVISAC DE FATOR DIVISOR PARA CALCULO DE
S ADICIONAL NOTURNO COM PEDIDO RETROATIVO
INTERESSADOS : EUDES GOES SANTOS
' JAILSON JANUARIO
RELATCR: MARIO ROMULO DE MELO MARROQUIM

Apés o voto do Conselheirc relator no sentido do cdmputo da
hora prestada em periodo noturno de forma ficta, foi mantido o
pedido de vistas do Cénselheiro Presidente, Marcio Ra'z.end'e;.
feito na 112*® Reunido Ordinaria, gquando foi iniciada a

apreciagdao dos supramencionados autos.

AUTOS DO PROCESSO: 022.000.05900/2012-2

ESPECIE: DISSENSO

ASSUNTO: INDENIZAGCAC DE FERIAS E GRATIFICACAQ
NATALINA

INTERESSADO: ROBERTC NASCIMENTQ DOS SANTOS SALES

RELATOR: VINICIUS THIAGO SOARES DE OLIVEIRA

Por unanimidade (Cons. Vinicius Thiago, Cons. Conceigéo

Barbosa, Cons. Carla Costa e Cons. Mario Marrogquim), nos
termes do voto do relateor, foi rejeitado o parecer n°
2100/2013 e confirmado o teor do parecer dissenso n°

3352/2013, de fls. 26/28, que reconhece a inocorréncia de ny\
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ESTADO DE SERGIPE
PROCURADORIA-GERAL DO ESTADO
CONSELHO SUPERIOR DA ADVOCACIA-GERAL DO ESTADO

perda das férias do servidor referente ao periodo aquisitivo
2011/2012 porquanto ndo ultrapassado o prazo de 60 dias de

gozo da licenga para trato de interesse particular.

AUTOS DO PROCESSO: 015.000.15486/2011-1

ESPECIE: UNIFORMIZACAO DE ENTENDIMENTO

ASSUNTO: APURACAC DE DENUNCIA DE SUPOSTO ILICITO
ADMINISTRATIVO CONSUBSTANCIADO EM

REFERENCIAS INJURIOSAS FORMULADAS POR
SERVIDOR PUBLICO

INTERESSADA: SECRETARIA DE ESTADO DO PLANEJAMENTO,
ORCAMENTO E GESTAC - SEPLAG/SE

RELATOR: VINICIUS THIAGC SCARES DE OLIVEIRA

Por unanimidade (Cons. Vinicius Thiago, Cons. Conceigéo

Barbosa, Cons. Carla Costa @ Cons. Mario Marroquim), nos
termos do voto do relator, foi mantido o parecer n°® 2416/2013,
que reconhece a .invalidade da decisdoc administrativa que
aplicou a penalidade ao servidor por manifesto desboxrdamento
do oi:denamento juridico, devendo o8 autos retornarem ao
secretario de Planejamento, Orgamento e Gestdoco para nova
apreciaqio final sobre o relatério da Comissidc Procaessante,

balizando-se nos limites objetives ali discutidos.

DESPACHO DO PROCURADOR-GERAL

Aprove as deliberacdes do Conselbho tomadas nesta sessio, nos
termos do artigo 7°, inciso XIV, da Lei Complementar Estadual
27/1996.

(gl
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CONCEIGAO Mm&fmgz. BARBOSA
Procuradora-Geral d Estado e

Presidente do Conselho em exercicio
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CARLA DE OLIVEIRA COSTA MENESES
Corregedora-Geral da Advocacia-Geral
do Estado e Secretdria do Conselho
Superior
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ESTADO DE SERGIPE
PROCURADORIA-GERAL DO ESTADO
GABINETE DO PROCURADOR-GERAL
PROCESSO n°® 010.000.07120/2013-1
ORIGEM: Procuradoria-Geral do Estade (PGE)
ASSUNTO: Organizagdo e funcionamento da Procuradoria
Regional da Junta Comercial do Estado (JUCESE)
ORGAO INTERESSADO: Junta Comercial do Estado (JUCESE).
CONCLUSAO: Aprovagéo parcial da deliberagdo do CSAGE, com
rassalvas e encaminhamento de recomendagdes.

DESPACHO MOTIVADO N° 3788/2013

Vistos et coetera.

Na qualidade de Presidente do Conselho Superior
da Advocacia Geral do Estado de Sergipe (CSAGE), cabe a mim,
neste instante, com espeque no art. 7°, XVI da Lei Qrganica
da Advocacia Geral do Estade (LCE 27/19%6), aprovar ou nao
a deliberacdo constante da Ata da 1122 Reunidc Ordinaria do
CSAGE, no que tange aos autcs do Processo n®
010.000.07120/2013-1.

A primo visu, mister se faz enfrentar, em toda
sua completude e, de forma didatica, adotandc-se © mesmo
modelo expositivo, 0os pontos de estrangulamento
administrative pingadcos pelo parecer lavrade pelo atual
Procurador Regional da JUCESE de fls. 04/19.

a) Secretario das Turmas e quorum de deliberagdo:

No tocante a tal tema, é de se relterar a
necessidade de designacdo ad hoc de um Secretario para a
lavratura das atas das sessdes das Turmas da Junta, de
forma que se cumpra os principios constitucionais da
legalidade, transparéncia, publicidade, e devido processo
legal dos atos administrativos.

As atas deverdo indicar, de feorma clara, a
relacdo dos processos julgados, os respectivos relatores, ©
teor e o fundamento das declisdes, as manifestagdes de voto
e outras ocorréncias relevantes, pena de responsabilizacao
civel, administrativa, penal e até mesmo cometimento de ato
de improbidade administrativa, nos termos do arty 32, § 2°
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ESTADO DE SERGIPE
PROCURADORIA-GERAL DO ESTADO
GABINETE DO PROCURADOR-GERAL _
da Lei Federal n® 12.527/2011 (Lei de Acesso & Informagdo

Publica).

Apenas e td3o somente no exercicieo de tais
atribuicdes é que se justifica o valor da atual remuneragdo
do Secretarioc das sessdes das Turmas da JUCESE.

b) Forma de remuneragido por presenga e necessidade de
justificativa:

Impositivo qgue se cumpra, na forma esclarecida
no parecer de piso, o© requisito de Justificativa das
auséncias dos vogails as sessdes da JUCESE, até em respeito
& diccadp do art. 17, I da Lei Federal n° 8.934/94, no
tocante & perda do mandato.

Dessarte, com © propdésito de otimizagdo do
servigo publico, recomenda-se o estudo de solugdo para a
questdo da limitacdoc de pagamento de Jjetons a 12 (doze)
sessdes e a necessidade de presenga obrigatéria do
Presidente, Secretéario, vogais e Procurador em 36 (trinta e
seis) sessdes mensais.

Existem duas solugdes possiveis, dadas pelo
atual Procurador Regional, sendo a mails exequivel e
defensavel a formacgdo de um “banco de sessdes” ndo pagas, a
serem remuneradas nof{s) més{es) subsequente(s) em que ©
vogal ndc totalizar 12 (doze} sessdes, ou ainda, ao cabo do
mandato.

c) Necessidade de ajuste das datas das sessdes ao
interesse pudblico:

Corroborande o entendimento
esposadc no parecer de piso, é de se sugerir a JUCESE que
reorganize sua agenda de sessfes do Plenario e das Turmas,
de sorte que se cumpra o comando do art. 17, III da Lei
Federal n°® 8.934/94, que preconiza duas reunides semanais
por turma.
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ESTADO DE SERGIPE
PROCURADORIA-GERAL DO ESTADO
GABINETE DO PROCURBDOR-GERAL
Tal medida resguardara, na medida

certa, o devide respeito aos principios constitucionais da
economicidade dos atos publicos e da supremacia do
interesse publico.

d) Necessidadea de otimizagdo de procedimento de
arquivamento dos atos societarios:

Sugere-se a elaboragdo de estudo de
alteracido do Regimento Interno da JUCESE, no gque for
incompativel com © Decreto Federal n°® 1.800/96, para fins
de abreviac&o dc procedimente de arquivamento do pedido de
registro societario, que necessariamente tramita pela
Secretaria, vindo da Presidéncia ou indoc para a
Procuradoria Regional, antes de chegar finalmente ao
Departamento de Registro, nos preciscs termos de seus arts.
58, 1II e 59, II.

De outra banda, é de se exortar que
se resguarde o direito de cientificacdo prévia da
Procuradoria Regional da JUCESE de toda decisdo exarada
pela JUCESE, até para fins de manejo recursal pelo
respectivo Procurador.

Nioc se olvide gque as decisdes
administrativas da Junta apenas transitam em julgadeo,
depois do escoamento deste prazo recursal, na limpida
redacdo do art. 43 da Lei Federal n® 8.934/94 e art. 25,
YIT do Decreto Federal n°® 1.800/96.

e) Da responsabilidade dos vogais e exegese do
Enunciado n°® 01/JUCESE:

No tocante aos esclarecimentos
postes gquanto as consequéncias geradas em decorréncia da
edigdo do Enunciado n® 01 - Plenario/JUCESE, é de se
reforcar a responsabilizacdo pessoal do vogal que permite o
registro de ato societario de sociedade registrada em
matriz fora do Estado de Sergipe, sem perquirigdo das
formalidades legais, tudo em consonancia com a determinagao
dos arts. 35 e 40 da Lei Federal n° 8.934/94; \art, 53 do
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ESTADO DE SERGIFE
PROCURADORIA-GERAL DO ESTADO
GABINETE DO PROCURADOR-GERAL
Decreto Federal n° 1.800/%6 e, especialmente, do teor do

art. 1.153 do CCB (Cddigo Civil Brasileiro).

Vale dizer: o fato de haver registro
na Junta Comercial da matriz da sociedade empresaria né&o
autoriza os vogais a se eximir de 3julgar, seja por
inocorréncia de hierarquia entre os entes registrarios,
seja em fun¢do da inexisténcia de diferenca de nature:za
entre os reglistros concretizados na matriz e filial.

f) Da reqularizagio normativa da JUCESE:

Por derradeiro, recomenda-se & Junta
Comercial que busque compatibilizar sua legislacdo reitora
com o0s ditames normativos federais, em especial no tocante
a necessidade de edigdo de lei formal para a criagdo de
cargo de Procurador Autarquico, bem come a regularizacdo da
forma de pagamento dos Jjetons.

Em face de tude quante foi discutido nos
presentes autos, APROVO, parcialmente, a deliberagdc tomada
pelo Conselho Superior na assentada da 112° Reuniido

Extraordinaria no tocante ao processo administrative em
liga, a fim de se determinar a desigpagéo de 04 (quatro)
Procuradores do Estado, sendo 02 (dois) lotados,
respectivamente, na Procuradoria Especial do Contenciocso
Figcal (PECF), 01 (hum) na Procuradoria Especial de Atos e
Contratos (PEACA) e 01 (hum) qg_'cada uma das Vias

Contenciosas ndo abrangidas anteriormente (Procuradoria
Especial do Contencioso Civel ou Procuradoria Especial do

Contencioso Trabalhista)}, para oficiarem junto a
Procuradoria Regional da JUCESE, em matéria de registro de
comércio e em toda e qualquer questdo juridica que seia
submetida a8 Autarguia, com o encaminhamentc da sugestéo de
alteragdc legislativa a Junta Comercial do Estado, nos

termos acima expostos.

De relagdoc ao preenchimentc das vagas, cada
Chefia de Procuradoria Especializada deverd, no prazo
maxime de 10 {dez) dias{\ indicar ¢ nome do Procurador do
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ESTADC DE SERGIPE
PROCURADORIA-GERAL DO ESTADO
GABINETE DO PROCURADOR-GERAL
Estado, para fins de confirmagdoc por este Gabinete, sendo

que, por alterndncia, a vaga de uma das Vias Contenciosas
se destinar4, primeiramente, & Procuradoria Especial do
Contencioso Civel (PECC).

Alerte-se que tal medida é precaria, e vigorara
enquanto a JUCESE ndo editar lel com a criagédo dos cargos
de Procurador Autarquico e realizar certame publico para o
preenchimento dos mesmos, a depender da melhoria da
situacdo fiscal dc Estado, nos termos da Leli de
Responsabilidade Fiscal (LRF).

E o despacho motivado.

Encaminhem-se o©s autos, com urgéncia possivel,

4 Chefia deste Gabinete para as providéncias cablivels, na
forma da lei.

Aracaju, 02 de agoste de 2013.

. A
MARCIO EIﬂ.{ DE Rl#zmmz -

DeapachcMotivadoa3768-2013_JUCESEParecersryanizacioFuncicnagantoProau radoriaRegional(0?120-13

R PP Tt U T PP USRI LI TR SEss SR Pagina 5
Praca Olimpic Campos, 14 - Centro, Aracaju(Sa) - CEP 49.010-040
Tel.: (79) 3179-7606 / 7638 / 7641
E-mail: ¢gabin@pge.se.gov.br



ESTADQ DE SERGIPE
ADVOCACIA GERAL DO ESTADO
CONSELHO SUPERIOR DA ADVOCACIA PUBLICA

PROCESSC N° 010.000.07587/2013-1
INTERESSADO: PROCURADCRIA-GERAL DO ESTADOC

TEMA: CONFLITO NEGATIVQC DE COMPETENCIA

VOTO DA RELATORA
EMENTA

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA.

PROCURADORIA ESPECIAL DO
CONTENCIOSC CIVEL E PROCURADORIA
ESPECIAL Do CONTENCIOSO
TRABALHISTA. ACAC REGRESSIVA

FUNDADA NA SOLIDARIEDADE DE
CREDORES. ESTADO EXCLUIDO DO POLO
PASSIVO DA RECLAMACAC TRABALHISTA.
INEXISTENCIA DE MATERIA TRABALHISTA
NO PROCESSC EM APRECO. COMPETENCIA
DA PROCURADORIA ESPECIAL Do
CONTENCIOSCO CIVEL PARA ATUAR NO
FEITO.

1. RELATORIO

O presente processo foi encaminhado ao Conselho
Superior da Advocacia para apreciag¢do do conflito negativo de
competéncia envolvendoe a Procuraderia Especial do Contencioso
Civel e a Procuradoria Especial do Contenciosc Trabalhista.

Sob o argumento de gue a matéria tratada nestes
autos possui sua base numa discussdo trabalhista e que a
matéria de defesa serd fundada nas relag¢des de trabalho, o
Procurador incumbido do feito, Dr. Ramon Qliveira, encaminhou
os autos & PECT, que por sua vez entendeu inexistir matéria
trabalhista no feito em aprec¢o, haja vista ter o Estade de
Sergipe sido excluido da lide trabalhista em primeiro grau,
juntamente com os demais Municipios, e, em segundo grau, foi
reconhecida a responsabilidade subsididria dos Municipiocs,
porém mantida a decis@oc de primeiro grau quanto a exclusdo do
Estado de Sergipe.

o1
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ESTADO DE SERGIPE
ADVOCACIA GERAL DO ESTADO
CONSELHO SUPERIOR DA ADVOCACIA PUBLICA

Recebido o conflito pelo Exmo. Procurador-Geral, o
mesme determinou o retorno dos autos principais ao Contencioso
Civel, para que 0 colega designado originariamente
prosseguisse no acompanhamente do feito, e determinou a
extragdo de cépias para a formagdoc dos autos a serem
encaminhados a este Egrégic conselho, cabendo-me a relatoria
do presente processo.

E o relatério.
2. VOTO

Cuida-se de Agd3o de Cobranga com efeito regressivo
proposta pelo Municipio de Canindé do S&o Francisco, em face
do Estado de Sergipe e outros. Essa acgdo foi antecedida por
uma lide trabalhista, proposta contra o autor e todos o©os réus,
por Gilsicleide Borges dos Santos. Na demanda trabalhista,
conforme Jja esclarecido, o© Estado de Sergipe foi excluido da
lide em 1° grau, e, em grau de recurso, o TRT da 20% Regiao
reconheceu a responsabilidade subsididria dos Municipios,
mantendo a sentenga em relagdco ao Estado. O Municipio de
Canindé, entdoc moveu a agdo ora sob comento, objetivando se
ressarcir de parte do valor pago a reclamada, em razdoc da
responsabilidade subsidiaria que, diga-se, ndo foi recconhecida
em relagdo ao Estado, excluido da lide que foi.

Dessa forma, entendo que a presente agic ndc encerra
matéria trabalhista, vinculc que liga trabalhadores aos seus
empregados. O tema, a sclidariedade entre credores, é de
natureza civel, inclusive proposta diante da Justiga Estadual.

3.CONCLUSAO

Ante o© exposto vote no sentido de manter o
entendimento consagrado na decisdoc liminar, de gue os autos
do processo 20136400015 devem permanecer aos cuidados da
Procuradoria Especial do Contencioso Civel.

E como voto.
Aracaju, 27 de agosto de 2013.

A
Conceigédco Maria Gomes 1l Barbosa
CONSELHEIRA
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ESTADO DE SERGIPE
PROCURADORIA-GERAL DO ESTADO
CONSELHO SUPERIOR DA ADVOCACIA GERAL DO ESTADO

PROCESSO N°: 022.000-05900/2012-2
INTERESSADO: Roberto Nascimento dos Santos Sales
ASSUNTO: Indenizacado de Férias e 13° Saléario

EMENTA: ADMINISTRATIVO. SERVIDOR. PEDIDO DE
INDENIZAGAO DE FERIAS E GRATIFICAGCARO NATALIDA, GOZO
DE LICENMGA PARA TRATO DE INTERESSE PARTICULAR.
PARECER PEVA N.° 2100/2013. CONCESSAO PARCIAL.
PARCER PEVA DISSENSC N.° 3352/2013. INCONFORMIDADE
CONTRA UMA CONCLUSAO. FERIAS PROPORCIONAIS DE
ULTIMO PERIODO AQUISITIVO. ERRO DE FATO. MANUTENGAO
DO DISSENSO.

1. Em virtude de aencontrar—se o servidor
interessade no gozo de licenga para trato de
interessae particular, o Paracer PEVA n.° 2100/2013
(2} indeferiu o pedido de indenizagioc de férias e
gratificagio natalina, (b) raconhacau a
pesegibilidade de gozo das férias vencidas apés
término da licenga, {c) assegurou a parcepgioc da
gratificagio natalina proporcicnal referente ac ano
de 2012 atrelada aocs dias laborades e (d) denegou o
padido de indenizacfio das férias proporcionais do
periode 2011/2012, scob argumento da licenga ter
fluido por mais da 60 dias dentro do periodo
agquisitivo.

2. © Parecer PEVA n.° 3352/2013, no entanto,
dissentiu apenas gquanto & derradeira conclusic do
opinamento originario, ja que verificado um erro de
fato quanto ao tempo de gozo da licenga, uma vesz
qua ndc alcangados os 60 dias ja referenciado.

3. Existindo manifesto descompasso material - erro
de fato - na analise primeira, revala-se acertada a
instauragdo do dissenso, com a confirmagio do
Paracer PEVA n." 3352/2013 em todos os seus tarmos.

VOoTO DO RELATOR

I. RELATORIO

1. Cuida-se de pedido formulado por servidor no gqual
requer a indenizagdc das férias ndc gozadas - 1integrais
(2010/2011) e proporcionais (2011/2012) - e da gratificacao

natalina (2% parcela de 2012), sob argumento de que ndo lhe
foram adimplidas ou oportunizado o gozo em razdo do
afastamento.
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2. Em andlise da PEVA, sobrevelo o Parecer n.°
2100/2013 lavrado pelo e. Procurador Tulio Cavalcante fincando
as seqguintes conclusdes, em virtude de encontrar-se o servidor
interessado no gozo de licenca para trate de interesse
particular:

{a) 1ndeferimento do pedido de indenizacac de
férias vencidas e nao gozadas, reconhecendo apenas a
possibilidade de goze do beneficic apds término da licenca e
retorno das atividades;

{b) indeferimento do pedido de indenizacgdoc total da
gratificag¢dao natalina referente aoc ano de 2012, assegurando ©
direito a percep¢do proporcioconal apenas ao pericdc laborado, e
somente apds © gozo da licenca e retorno as atividades;

(c) denegagldo do pedido de indenizacdc das férias
proporcionais do periodo agquisitiveo 2011/2012, sob argumento
da licenca particular ter fluido por mais de 60 dias dentro do
periodo aquisitivo.

3. Na formagac do ato composto, destarte, irrompeu ¢
Parecer PEVA n.° 3352/2013 profligando apenas o item 'c'
supra, porquanto ndc teria ocorrido a causa obstativa da
indenizacdo consistente no usufrutc de mais de 60 dias da
licenca particular.

4. Eis o relatdrio.
II. VOTO
5. 0 casoe é simples e nio exige maiores

tergiversag¢des, considerandc que o dissensc parclal entre os
Pareceres ns.® 2100/2013 e 3352/2013 recai apenas na analise
fatica da pretensdo, sem discussdo juridica sobre a gquestdo de
fundo.
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6. De fato, o ponto de discordéncia reside na seguinte
indagagdo: o© periodo aquisitive das férias referente a
2011/2012, gque se consumaria em 21.11.2012, restou esfacelado
com o inicio do gozo da licenga particular em 30.10.20127

7. Vé-se que, em verdade, entre o inicic da licenga e
o fim do periocdec aguisitive ndo transcorreram os 60 dias
previstos no artigo 83, I da LC n.° 16/94 comoc causa
impeditiva a fruig¢do do direito, parecendo-nos gue o© primitive
Parecer incidiu em mero erro material ac considerar o gozo da
licen¢a em tempo integral.

8. A legislagido de regéncia apenas naoc assegura o
direito as férias guando o afastamento durar mais de 60 dias
no periodo aguisitivo, o gue, repita-se, ndo se verificou nao
caso sub examem. E este resquicic de dias (22 dias) para
integracido do periodo aquisitivo deve, portanto, ser laborado
pelo servidor quando do retorno ao servigo, para, sd entdo,
ter a possibilidade de gozo do beneficio.

9. Esclarecedor o Parecer dissenso, o gual mantenho na
integra, ad verbum:

"Assim, como se pode ver, dentre do periodo
agquisitivo de 21.11. 2011 a 21.11.2012, o
intereszado ndc gozou mais de 60 dias de licenga
para trato de interesse particular. Gozou, tdo
somente 22 dias da c¢itada licenga, néc tendo,
portanto, perdido o direite ao gozo das férias
quanto ao aguisitive de 2011/2012. Este o ponto de
dissenso. Destarte, gquando do retorne 4as suas
atividades, a data base do periode aguisitivo do
interessado deverd ser recalculada, tomando como
referéncia os dias que faltavam para a aquisigdc do
direito as férias de 2011/2012..."

(£1.27)
III. DISPOSITIVO
10. Face o exposto, com supeddnec nos singelos

argumentos acima langados, pecgo vénia ao Procurador subscritor
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do Parecer PEVA n.° 2100/2013 para, resolvendo o dissenso
parcial, VOTAR no sentido de Manter Higide ¢ Parecer n,°
3352/2013, reconhecendo a i1nocorréncia de perda das férias do
servidor referente ao periodo agquisitivo 2011/2012 porquanto
ndo ultrapassadoc ¢ prazo de 60 dias de gozo da licenga para
trato de interesse particular,

£ como voto.
Aracaju/SE, 26 de agosto de 2013.
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ESTADO DE SERGIPE

PROCURADORIA-GERAL DO ESTADO

CONSELHO SUPERIOR DA ADVOCACIA GERAL DO ESTADO

PROCESSO N°:
INTERESSADO:

ASSUNTO:

015.000-15486/2011-1

SEPLAG - Secretaria de Estado do Planejamento,
Orcamento e Gestdo

Regularidade do Procedimentc  Administrativoe
Disciplinar

EMENTA : ADMINISTRATIVO. SERVIDOR. PROCESSO
DISCIPLINAR. APURAGAO DE CONDUTA VEDADA.
SINDICANCIA INSTALADA E FINALIZADA. RELATORIO FINAL
DA COMISSAO PROCESSANTE. ARQUIVAMENTCO. ANALISE DE
AUTORIDADE SUPERICOR. DISCORDANCIA TOTAL.
POSSIBILIDADE. VINCULACAO OBJETIVA  AOS  FATOS
APURADOS. GARANTIA DO DEVIDO PROCESSO LEGAL, AMPLA
DEFESA E CONTRADITORIO. CONSIDERAGAO DE ELEMENTOS
EXOGENOS AOS APRECIADOS NO PROCESSO. ILEGALIDADE
MANIFESTA. NULIDADE DO DECISUM. DISSENSO ENTRE OS
PARECERES PEVA NS.® 2416/2013 E  3353/2013.
PRIMAZIA DA LEGALIDADE. RESOLUGAO DO DISSENSO.
MANUTENGAO DO PARECER ORIGINARIO.

1. o] ProCcesso administrativo sancionatdrio
instaurade por qualguar uma de seus modalidadas -
sindicéncia ou PAD - vincula-se aos principios

constitucionais da legalidade, ampla defesa e
contraditéric, tendo como norte a defesa =cberana
no interesse publico.

2. Da acordo com a legislagic de regéncia, o
Relatéric Conclusivo da Comissdo Processanta & ato
meramanta opinative, sende facultado a autoridade
julgadora, desde gque o faga motivadamenta, divergir
total ou parcialmente da conclusdo, inclusive para
majorar pena ou abranda-la.

3. Destarte, no exaercicio de sua competéncia, fica
a autoridade jungida aos mesmos elementos faticos
¢que foram objete de apreciagio do processo, néo
podendo inovar com elementos axdgencs para fins de
motivar seu decisum, sob pena de flagrante
ilegalidade. Intaligéncia do Parecer PEVA n.°
2416/2013.

4. Parecer Dissenso n.° 3353/2013 que opina pela
impossibilidade de sindicabilidade do mérito da
decisioco da autoridade, mantendo o entendimento
contrariado sob o dispeosto no artige 282, II, da
Lei Estadual n.° 2.148/77. Enfoque Dissociado a
matéria.

5. Resolugio do Dissenso com a confirmagae do
Parecer PEVA n.° 2416/2013.
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VOTO DO RELATOR
I. RELATORIO

1. Cuida-se de processo administrativo sancionatério
instaurado scob a modalidade de “Sindicancia”, tendo como
indiciade o servidor estadual Ive Licic Santana Marcelino da
Silva e abertura formal pela Portaria n.° 146/2011 (f1.08},
originada por representagdo da SEPLAG (f1s.10/12) na qual se
perquire “a apresentagdo de assertivas injuriosas formuladas
por servidor publico estadual e distribuidas através de e-mail
aos enderegos eletrdnicos funcionais de diversos servidores
publicos estaduais através do Expresso”.

2. De accrde com ¢ relato de fls.11/12, buscou-se
averiguar se a conduta do servidor em remeter o e-mail de fls.
13/15 incidia nas vedag¢des previstas nos artigos 250, II, III
e XI e 251 II e V do Estatutce dos Servidores Civis do Estado
de Sergipe, notadamente se houve auséncia de wurbanidade,

descumprimento do dever de sigilo, referéncia depreciativa a

superior hierarquico ou manifestacdo de desaprecc no ambiente
de trabalho.

3. 0 andamento dos trabalhos da Comissao de
sindicancia ocorrem na escorreita legalidade, merecendo
destaque a ata de instalacdo dos trabalhos (fls.18/19},
notificacgédo do acusado (f1.20), defesa prévia (£1.24),
colheita de depoimentos (fls.26/29 e 31/34), diligéncia
documental, defesa definitiva {(fl1s.46/53), culminando com o

Relatério Final Conclusivo de fls.55 ad usgue 62 opinando pelo
Arquivamente da Sindicincia sob argumentc de auséncia de
elementos para caracterizacado da falta funcional.

4. Encaminhados os autos para julgamento da autoridade
competente, in casu © Secretdric de Estado de Planejamento,
Orgamento e Gestdo, sobreveic a Decisdo Administrativa de fls.
63/62 discordando da Conclusdo da Comissdo e aplicando a

penalidade de suspensdoc pelo prazo de 30 dias, considerando,
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inclusive, historico de antecedentes sancionatdrios,
construindo sua argumentagdo no sentide de que o servidor
incidiu em conduta vedada ao utilizar e-mail funcional,
descumprimento um dos deveres publicos insertos ac cargo.

5. Em andlise primitiva de regularidade pela PEVA, ©
ilustre Procurader do Estado Tulio Cavalcante Ferreira
proferiu o Parecer n.° 2416/2013 opinando pela ilegalidade da

decisdo da autoridade julgadora, porguanto a mesma teria se
apoiadc na valoragdo de fatos gue nao foram objeto de
apreciagdo e Jjulgamento na Sindicéncia, o que impacta em
viclacgdo aos principios constitucionais da moral idade,
impesscalidade, proporciocnalidade e razoabllidade, verbis:

Vale ressaltar, que ovs fundamentos apresenladus
na decisdo administ-ativa de fls. A3/6%, s3o frdgeis, ¢ nem
todoz foram discutidos no decorrar da instrucado. O suposto
prajuizo pelo envio do e-mail para um nimero consideravel do
servidores, denominade pela decisdo administrativa dc SPAM,
pem comd a suposta afelagdo de bens pablices de forma severa
2 © dite prejulzo a robina da administracic, ndc feram
digcutidos no decorrer da instrugdc e ndc toram aives das
investiga¢hdes, e td4o poucos, demanstrados no decorrer de
pracedimenlo.

A decisdo em processo administrative disciplinar
ingsere-se no dmbito do Poder discriciondrin da Administragas,
o este Poder vevest.-se pa faculdade que tem a Acministragdc
“fnlica de escciner uma  entre  as varlas oseinghos
jurigicamente possivels e admitidas. Coniudo, ndv s¢ padn
olyidar que a dismriciconariedade administrativa estd sujeita
a parameiros, @ sos principies que nortelam a atividade da
Rdministracde Publica, todos ordenades com o escope  da
direcionar av «lendimento do interesse pablicn, e avitar
abusos.

Ressalte, que a Procuradoria Geral do Bstado nag
cstard interferirde em uma eventual avaliagdo feita pela
autoridade competente, gue seria  legitima, relative
oportunigade e coaveniénoia  da pratica de oum alo
discriciondario. ¢ aue a Procuradoria do Estade pode farzer, ¢
o tar, ¢ declarar ilegal um ato gue, & pretexto de [fundar-se
er  valoragds v opertonidade e corveridncla,  esheda
matterindo principics juridicos norteaderes da Administracdn
piblica comoe a moralidade, a impesscalidade, a
proporeionalidade e razeoabilidade,
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6. Na formagdo do ato composto, destarte, irrompeu o
Parecer n.° 3353/2013 pela d. Procuradora-Chefe Tatiana Passos

de Arruda manifestando dissenso ac opinamente supra, alegando

que a decisdc da autoridade julgadora, ao n&o acolher o
relatdério final da Comissdo, o fez de forma fundamentada,
cabendo a Procuradoria apenas analisar a questido formal do
procedimento, © que se aparenta correta e legal.

7. Eis o gue importa relatar.
II. VOTO
8. Analisa-se nesta gquadra o dissenso entre a Chefia

da PEVA e o© Preocurador originadrio sobre a validade e
legalidade - ou n&o - da decisic administrativa proferida pelo
Secretario de Estado de Planejamento, OCOrgamento e Gestdoc que,
inacolhendec relatdério conclusive da Comissdo de Sindicancia,
aplicou penalidade de suspensdo ao servidor indiciado nos
autos.

9. Vale registrar, de inicio, gue o©0s passos dc
Processo Administrative sancionatdério instaurado em desfavor
do servidor Ivo Lucio Santana Marcelino foram percorridos
regularmente, ndoc necessitando, de consequéncia, que se
proceda ao seu exame, uma vez dJque ndc houve por parte dos
pareceristas gqualgquer alusdo a possivels 1rregularidades
porventura cometidas, na sua tramitacgéao, pela Comisséc
Processante.

10. A divergéncia gsituva-se na fase do Julgamento,
guando a Comissdo Processante, no seu relatédrio, concluiu pela
absolvicdo do indiciadoe e arquivamento da Sindicéncia,
enguanto gue a autoridade superior optou por punir o servidor
com suspensdo pelo prazo de 30 dias.
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11. Torna-se oportuno, de comego, tecer algumas
consideracdes sobre o poder e o dever de julgar 08 processcs
disciplinares administrativos, instaurados no éambito da
Administracdo Publica, para apurar possivels irregularidades
cometidas pelos servidores publicos (lato sensu) no exercicioc
de suas fungdes.

12. Ab ovo, destaca-se que a Procuradoria Geral do
Estadoc - que ja& detém um histérico de seriedade no trato da
questdo disciplinar - formaliza a qualidade; oficlalmente

separa um expediente de carater processual da mera burocracia
que tanto consome os oficios piblicos. Torna-se imperativo,
portanto, chamar a atengao, de imediato, para a diferenga
entre um expediente “burocratico” e um expediente “juridico”.

13. f deste - expediente juridico - que tratam os
Pareceres conflitantes, apoiados nos fundamentos da razdo e
pelo direito e, desta forma, se afastam da repeticd3o mecénica
de atos, do amontoar de papéis sem utilidade e do sacrificio
sem critério gue outros impdem ao animo dos arguidos.

14. A Administracdo Publica, ¢ fato, tem a obrigagdo de
tornar eficaz o desejo da sociedade de ver profissionalismo
nas acgdes desencadeadas pelc Estado, valorizando as relagdes
juridicas que mantém com OS Seus subordinadcs e gue, por
Gltimo, tem gque dar exemplo, nos Seus préprics atos, de
respeito tanto ao Iinteresse publico quante a dignidade da
pessoa humana.

15. Trazendo para a quadra do direito disciplinar, ndo
¢ desconhecido que o mister ¢é caracterizado pelos principios
do devido processo legal, da ampla defesa, do contraditério,
da proporcionalidade e razeabilidade e, sobretudo, da
legalidade, a fim de evitar que os procedimenteos disciplinares
possam decorrer de atos arbitrarios da Administracgdo.
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16. Isso porque, a aplicagdc da pena visa a4 correcdc e
prevencac de desvios de comportamento, e, ainda, & restituicgao
da regularidade dos servigos afetados pela falta disciplinar
praticada, no estrito limite de sua atuacdo, mediante analise
das circunstancias, das excludentes de ilicitude, das
atenuantes e agravantes afetas a conduta arguida.

17. Importa a Administrag¢do, e, por consegulnte, a
socledade, que os servidores exercam suas atividades com
honestidade, eficiéncia, boa-fé, Jjustica e acatamento aos
valores éticos e morais vigentes no contexto social, de forma
a dignificar a fung¢do publica.

18. Pois bem. No caso, a conduta do servidor gue foil
objeto de apuragdao e, por obvio, lhe foi imputada, consistiu
na “apresentagdo de assertivas injuriosas formuladas por
servidor publico estadual e distribuidas através de e-mail aos
enderegos eletrdnicos funcionais de diversos servidores
publicos estaduals através do Expresso”, conforme se avista da
Portaria 146/2011 e representagdo do suposto ofendido as
fls.11/12.

19. Parafraseandec o quanto disposto no relatédrio
alhures, debrugou-se a Comissido em averiguar se houve auséncia
de urbanidade, descumprimento do dever de sigilo, referéncia
depreciativa a superior hierdrquice ou manifestacdo de
desaprego no ambiente de trabalho pelo servidor Ivo Marcelino.
Tadc somente!

20. E neste exegese procedimental a Comissao
Processante entendeu, a unanimidade, que os fatos entdo
imputados e analisados ndo se enguadravam em nenhum conduta
tipificada come vedada, “ndo irrompendo dos autos Iinfracdo
disciplinar pela veiculagdo das referidas denuncias através de
e-mails” (£f1.60).
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21. Observem ilustres Conselheiros que a conduta
objurgada esta representada materialmente as £f1s.13/15 e
consiste num e-mail enviade da conta particular do servidor e
dirigido a varios servidores publicos cadastrados nas contas
do Expresso (sistema eletrdnico do Estado de Sergipe), em cujo
bojo hd expressa indagag¢do sobre um udnico fato: o ato de
cessdo do servidor estadual Marcic Zylberman ao Estade do Rio
de Janeiro, perquirinde o] indiciado scbre os atos
autorizativos da cessdo, citando, inclusive, que acontecera
apds a diwvulgagdo de uma denuncia envolvendo a SGCC na
contratacdo de determinado objeto.

22. 0 Relatério Conclusivo entendeu que a imputacdo
objetiva contra ¢ indiciado ndc se mostrou evidente haja vista
(a) a inexisténcia de assertiva injuricsa a qualquer servidor
ou superior hierarquico, (b} o envio da mensagem eletrdnica o
fol por sua conta particular, (¢) com guestiocnamento exclusivo
sobre ate publico dotade de publicidade e, assim, {(d) nao
subsumivel a norma sancionatdria.

23. J& a decisdo administrativa da autoridade julgadora
ancorou-se, destarte, noutros Q2 fatos: (e) utilizacgao
indevida dos bens publices {caixa de e-mail Expresso) para
divulgacdo de fato desabonador e (f) ndo andlise de
antecedentes do sindicado.

24, Porém, data maxima venia, a ilegalidade da deciséio
irrompe ai!

25. Taig fatos amparados como elementcs motivadores da

decisdo para discordar da Comissdo Processante sdo exdgencs

realidade dos autes, Jja que nao foram objeto de imputacgdo

o o |w

analise na Sindicadncia que, repita-se, foi instaurada para
fim de averiguar se o e-mail particular enviado pelo Sr. Ivo
Marcelinc trazia assertiva injuriosa e desbordava do dever de
urbanidade entre funcionarios publicos.
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26. A decisdo de fls. utiliza-se de pressuposto contra
o gqual o servidor indiciado ndo se defendeu porquanto ndo
acusado, em evidente vioclagdc aos principics constitucicnalils
da legalidade, do devido processo legal, ampla defesa e
contraditdério.

27. E ainda que o fosse, a alegagdc da autoridade
julgadora é absurdamente inverossimil, posto que naoc houve a
utilizacdo do bem pablicc - Expresso - para a velculagao
objurgada, eilis que a mensagem foi disparada por e-mail
particular do servidor (dcminio infonet), isto sim tendo como
destinatdrios outros funciondrios estaduais cadastrados no
webmail de dominio *@se.gov.br,

28, 0 argumento deduzido as fls.é5 e 66 pelc ilustre
Secretaric de Estado ao afirmar 1litteris “como pode a
administracdo publica permitir gque sejam usados seus propricos
instrumentos, cujo uso tem claras e objetivas vedagdes
administrativas para trato de assuntos alheios ao servicgo
publico...” e “gue o sindicado tinha plenc conhecimento das

"

regras de wutilizagdo do e-mail funcional... cal por terra
ante o fato irrefutédvel que inocorreu a utilizagdo do bem

estatal para tal fim.

29. Fosse o caso de utilizacdo efetiva do e-mail
funcional para trato de assuntos ndo afetos a Administracao,
decerto que encontraria neste subscritor voraz defensor da
necesséria repreensdo, como Jja sustentado anteriormente no
processo judicial n.° 201010300687 no gual se esgrimou que Yo
e-mail corporativo, fornecido em virtude do vinculo

b1

estatutdrio firmado com o servidor, & utilizado em nome do
Estade de Sergipe, funcionando como:um verdadeliro instrumento
de trabalho destinadeo ao uso estritamente profissional e ao
trdfego de 1informagdes referentes, em sua esséncia, as
atividades corporativas.”
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30. Bqui, contudo, nao incidiu o© acusado nesta
usurpa¢do do bem publico e tampouco existiu veiculagdo de
temas nao afetos ao Estado, a medida gque se vindicou a
informacdo sobre um ato publico de interesse da sociedade.

31. E da mesma mau sorte goza o segundo fundamento da
decisic administrativa - antecedentes -, posto que tal
elemento ndc foi igualmente apreciado nos autos e objeto de
deliberacdo pela Comissao.

32. Reitere-se que a discussdo nao estd focada sobre o
cabimento da autoridade julgadora ficar vinculada, ou nao,
obrigatoriamente, ao relatério conclusivo da comissdo
processante. Essa contrariedade a opini&dc da Comissdc, tomada
pela autoridade competente, ndo poderad ser acoimada como sendo
a de um julgador autoritario, espécie de “dono do processo” ou
“da verdade”. Ndo & isto.

33. 0 ponto de dissenso entre os Pareceres PEVA ns.°®
2416/2013 e 3353/2013 reside exclusivamente em assentar de a
decisdo da autoridade Jjulgadora revestiu-se da necessaria
legalidade.

34. E tenho para mim, renovadas vénias & Parecerista
Chefe, que o Parecer originario n.° 2416/2013 fol ao ponto e
restaurou o manto da legalidade ameacgado pela decisdo do entéo

Secretario de Estado. A autoridade julgadora, em sua
competéncia, nac pode fazer uso do poder-dever que lhe &
atribuido legalmente de forma arbitréria, tampouco
discricionaria. Ele ndo age quando lhe aprouver, nem COmMoO
preferir.

35, Na formacdec de sua livre convicgéo, deve a

autoridade cimentar-se nac em elementos vagos, com influéncias
exdgenas, ds vezes 1imprecisos, mas apenas nos pontos
eventualmente lacunosos, conflitantes ou relegados a segundo
planc pela Comissao Processante, o gue ndo fol o caso.
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36. Alids, causa-nos espanto, com as devidas escusas,
sustentar que a “intencdo do servidor no envico das mensagens

reprovandoe ato da administracdo incorre em conduta reprovdvel”

(f1.66), pois, ac revés, dentre os deveres de qualqguer
servidor publico, encontra-se a obrigacdo de exercer com zelo
e dedicagdo as atribuicées do cargo, devendo sempre empregar a
melhor diligéncia, presteza e eficiéncia no exercicio de suas
fungdes, desprezando atitudes de negligéncia, desleixo.

37. O funciondrio publico, antes de mais nada, deve ser
leal as instituigées a que servir e denunciar qualquer
tentativa de ofuscamento ao interesse publico, levando ao
conhecimento da autoridade superior as irregularidades de que
tiver ciéncia em razdo do cargo. E esta lealdade ndo é devida
aocs dirigentes, mas a instituicgao!

38. Os fatos contidos ne e-mail de f1s.13/15
representam, em primeira e ultima hipdtese, mero pedido de
informagdo sobre ato de cessd3c de servidor gue, ainda gque
duro, ndo ultrapassa o limite do toleravel para recambiar para
C campo pantanoso da difamagdo e injuria.

39. Ndo se pode ignorar que a liberdade de manifestacao
reveste-se de conteudo abrangente a compreender, dentre outras
vertentes, o direito de opinar e de c¢riticar, plenamente
oponivel aocs que exercem gqualquer parcela de autoridade no
ambito do Estado, pois © 1interesse social, fundadoc na
necessidade de preservagdo dos limites ético-juridicos que
devem pautar a pratica da fun¢do publica, sobrepde-se a
eventuais suscetibilidades que possam revelar os detentores do
poder.

40. Se ¢é& certo que o direito de critica nao é
ilimitavel, ¢é igualmente certo que ele adguire um caréter
preferencial quando a critica, repita-se, ainda que ferina,
refere-se a assunto de interesse geral e com relevancia
publica, como © que ora se apresenta, 4 medida que os
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comentadrios veiculades pelo sindicato combatem a situagdo de
uma cessido funcional no ambito do Estado. Ato este que, apenas
para afinar sua insindicabilidade, guardava pertinéncia ante
os documentos de fls.42 e 43 que comprovam a auséncia de
gqualquer publicacdo dando conta da efetiva cessdo do servider
citado e, pior, refere-se a situagao estranha aos autos.

41, A censura sem base, que se faga, venha donde vier -
e de gquem vier -, traz a jaga da subversao de valores e ©
intuito manifestc de manietar (conquanto na maior parte das
vezes velado). Desde que a manifestagdc nao atinga a honra,
ndo se pode colbir a informagdc a ponto de instituir um
“delito de opinido” e encetar um constrangimento ilegal.

42. Neste sentido:

"pivergir dos fundamentos ou da prdpria decisdoc é
exercicio normal do senso critico de qualquer ser
humano e faz parte do jogo democratico; pretender
calar opinido é coisa bem diferente, faz parte de
alge que destoa das melhores priticas democriéticas
{...) Nos casos extremos, testa-se o
desenvolvimente politice de um poveo. S$e ndo formos
capazes «de suportar a opiniio divergente, se
implantarmos uma disciplina de expressdes para
Juizes, logo teremos  igual tratamento  para
promotores de justiga, advogades e jornalistas,
profissionais cuja liberdade é essencial is nagdes

adiantadas. gilenciar os componentes de uma das
instituicdes autoriza cercear o direito de
expressio dos demais, restando & cidadanisg, acaso
momentaneamente empolgada e nde enxergando ©
comprometimento que a situagdo envolva, pagar com o
gacrificio da democracia.”

(Brung Terra Dias, presidente da Associacgdo do
Magistrados Mineiros)

43. A solucio ofertada, portanto, pelo Parecer original
n.° 2416/2013 ha de prevalecer por emprestar a melhor - e
inica, smj - interpretagdo gque © caso reguer, devendo ser o

vetor o reitor para a Administracéo Publica Estadual
escorreita, ndc sd ac consulente.
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III. DISPOSITIVO

44, Face o exposto, com supedaneo nos singelos
argumentos acima lancades, pego vénia & ilustre Relatora para,
acompanhando a divergéncia, VOTAR no sentido de Mantexr o
Parecer n.° 2416/2013-PEVA, resolvendo o dissenso instaurado
pelo Parecer n.° 3353/2013 e reconhecendo a invalidade da
decisdo administrativa que aplicou a penalidade ac servidor
por manifesto desbordamento do ordenamento juridico.

E como voto.

Aracaju/SE, 26 de agosto de 2013.
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EXTRATO DA CENTESIMA DECIMA TERCEIRA REUNIAC ORDINARIA
SESSAO DIA 27 DE AGOSTO DE 2013

JULGAMENTOS ¢

AUTOS DO PROCESSO n° 010.000.07120/2013-1

Assunto: Parecer sobre organizacdo e funcionamento da JUCESE
Interessada: Procuradoria Regional da JUCESE

Espécie: Solicitagao

Relatora: Carla de Oliveira Costa Meneses

Voto de vistas: MAarcio Leite de Rezende

DECISAO: Apés o julgamento dos autos na 112* Reunific Ordinéria, a
Presidente do Conselho em exercicio apresentou em mesa o processo
com despacho motivado de n° 3788/2013 exarado pelo Procurador-Ge-
ral, que foi aprovado a4 unanimidade pelos Conselheiros, no sentido
da determinar a designacgic de 04 (guatro) Procuradeores do Estado,
sendo 02 {(dois) lotados, respectivamente, na Procuradoria Especial
do Contencioso Fiscal (PECF), 01 (um) na Procuradoria Especial de
Atos e Contratos (PEACA) e 01 {um) em cada uma das Vias Contencio-
sas ndc abrangidas anteriormente (Procuradoria Especial deo Conten-
cioso Civel ou Procuradoria Especial do Contencioso Trabalhista),
para oficiarem junto & Procuradoria Regional da JUCESE, em matéria
de registro de comércio e em toda e qualquer questio juridica que
seja submetida A Autarquia, com o encaminhamento da sugestdc de
alteracido legislativa a Junta Comercial do Estado, nos termos aci-
ma expostos. Abstevae-s¢ de votar a Cons. Carla Costa em virtude de
nic ter participado do¢ primeiro julgamento.

AUTOS DO PROCESSO n° 015.000.19642/2012-1

Assunto: Consulta sobre remunierac¢dc de servidores afastados
Interessada: Secretaria de Estado do Planejamento, OQOrg¢amento e
Gestdo - SEPLAG

Espéaciae: Consulta

Relatora: Conceicdo Maria Gomes Ehl Barbosa

Voto vistas: Carla de Cliveira Costa Meneses

DECISAO: “Por unanimidade (Cons. Carla Costa, Cons. Conceigdo Bar-
bosa, Cons. MArio Marroquim e Cons. Vinicius Thiago), nos termos
do voto vistas da Consa. Carla Costa proferido oralmente, foi apro-
vado o parecer n° 6.258/2012 - PEVA, o qual entende que o afasta-
mento dos servidores publicos previsto em lei néo prejudica o per-
cebimento da remuneracio (vencimentoc base e as vantagens pecunia-
rias incorporadas), restando suspensas as vantagens propter labo-
rem, pois dependem do efetivo exercicio, ressalvadas as vantagens
presentes na lei n° 6.613/2009, que trata das gratificacdes das
Funda¢des, seguindo entendimento anteriormente proferido pele Con-
selho.”




AUTOS DO PROCESSO n° 010.000.07597/2013-1

Assuntc: Conflito negativo de competéncia entre PECC e PETC sobre
lide nos autos n® 201364000015

Interessado: PECC e PECT

Espécie: Ccnflite de competéncia

Relatora: Conceigdo Maria Gomes Ehl Barbosa

DECISAO: “Por maioria (Cons. Conceig¢do Barbosa, também na condicéo
de Presidente do Conselho, e Cons. Carla Costa), nos termos do
voto da relatora, foi mantido ¢ entendimento de que os autos do
processo 20136400015 devem permanecer aos cuidados da Procuradoria
Especial do Contenciosc Civel - PECC. Vencidos o Cons. Mario
Marroquim e Cons. Vinicius Thiago.” '

AUTOS DO PROCESSO n° 010.000.05981/2013-6

Assunto: Tranferéncia de pagamento de incorporagdo
Interessado: Renan Pimentel Tavares de Menezes

Espécie: Pedido de reconsideragio — Parecer n° 1154/2013
Relateora: Conceigde Maria Gomes Ehl Barbosa

DECISAO: “Retirado de pauta, a pedido da Conselheira relatora.”

APRECIACAO CONJUNTA

AUTOS DO PROCESSC n® 021.000.05150/2012-2

Interessado: Eudes Goes Santos

AUTOS DO PROCESSC n° 021.000.02250/2012-2

Interessado: Jailson Januério _

Assunto: Revisfo do fator divisor para célculo de adicional
noturno com pedido retroativo

Espécie: Uniformizagio de entendimento

Relator: Miario ROmulo de Melo Marroquim

DECISAO: “Apdés o voto do Conselheiro relator no sentido do cdmputo
da hora prestada em periodo noturno de forma ficta, foi mantido o
pedido de vistas do Conselheiro Presidente, Marcio Rezende, feito
na 112° Reunidio Ordindria, quande foi iniciada a apreciagio dos
supramencionados autos.”

AUTOS DO PROCESSO n° 022.000.05900/2012-2

Assunto: Indenizagdoc de férias e gratificag¢do natalina

Interessado: Roberto Nascimento dos Santos Sales

Espécie: Dissenso

Relator: Vinicius Thiago Soares de Oliveira

DECISACQ: “Por unanimidade (Cons. Vinicius Thiago, Cons. Conceigdo
Barbosa, Cons. Carla Costa e Cons. MArio Marroquim), nos termos do
voto do ralator, foi rejeitado o parecer n® 2100/2013 e confirmado
o teor do parecer dissenso n® 3352/2013, de fls. 26/28, gque
raconhaece a inocorréncia de perda das férias do servidor referente
ao periodo aquisitivo 2011/2012 porquanto nio ultrapassado o prazo
de 60 dias de gozo da licenca para trato de interesse particular.”gﬁﬁrl
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AUTOS DC PROCESSO n° 015.000.15486/2011-1

Assunto: Apuracic de denitncia de suposto ilicito administrativo
consubstanciado em referencias injuriosas formuladas por servidor
publico

Interessada: Secretaria de Estado do Planejamento, Orgamentoc e
Gestdo - SEPLAG

Espécie: Unifcocrmizacdo de entendimento

Relator: Vinicius Thiago Soares de QOliveira

DECISAO: “Por unanimidade (Cona. Vinicius Thiago, Cons. Conceigido
Barbosa, Cons. Carla Costa e Cons. MArio Marroquim), nos termos do
voto do relator, foi mantide o parecer n° 2416/2013, que reconhece
a invalidade da decisdoc administrativa que aplicou a penalidade ao
sarvidor por manifesto desbordamento do ordenamenteo Juridico,
daevande o8 autes retornarem ao secretarico de Planejamento,
Orgamento a Gestio para nova apreciagiéico final sobre o relatério da
Comigsdo Processante, Dbalizando-se nos limites obkjetivos ali
discutidos.”

Em, 09 de setembro de 2013.

D4 o Q.o L,

Carla de Olive csta Meneses
Secretaria do Conselho
Corregedeora-Geral da Advocacia-Geral do Estado



