ESTADO DE SERGIPE

PROCURADCRIA-GERAL DO ESTADO
CONSELHO SUPERIOR DA ADVOCACIA-GERAL DO ESTADO

ATA DA CENTESIMA QUADRAGESIMA QUARTA REUNIAO ORDINARIA

DATA: 09 de margo de 2016.

HORARIO: 14:30 h

LOCAL: Sala de Reunidc do Conselho Superior

PRESENTES: Procuradora-Geral do Estado: Maria Aparecida Santos Gama da Silva

Subprocuradera-Geral do Estade: Carla de Oliveira Costa Meneses

Corregedor-Geral da Adveocacia- Samuel QOliveira Alves
Geral do Estado:
Conselheira membro: Maria Edilene Conrado
Conselheiro membro: José Paulo Ledo Veloso Silva
JULGAMENTOS
EM PAUTA
AUTOS DOS PROCESSO0S: 010.000.00087/2016-4
ESPECIE: CONFLITO NEGATIVO
ASSUNTO: CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA ENTRE

PECF E PECC PARA ATUACAO NA ACAO Dk
INDENIZACAD N° 201552001629 DECORRENTE
DE INSCRICAO INDEVIDA DE CREDITO FISCAL
INTERESSADAS ; PROCURADORIA ESPECIAL DO CONTENCIOSO
FISCAL E PROCURADORIA ESPECIAL CO
CONTENCIOSO CIVEL
RELATOR: SAMUEL OLIVEIRA ALVES
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Em virtude da presenga do Procurador-Chefe da Especializada do
Contencioso Fiscal, Carlos Anténic Araljo Monteiro, foi
invertida a pauta, passando ao julgamento dos presentes autos.
Apdés a leitura do relatério constante no voto do Conselheiro-
relator Samuel Alves, o Procurador-Chefe Carlos Monteiro fez
uso da palavra para destacar due, duando a matéria envolver
discusséao acerca do titulo, competeria a analise a
Procuradoria Especial do Contencicso Fiscal - PECF , caso
contrario, & Procuradoria Especial do Contencicso Civel -
PECC. Destacou ainda gue a tematica acerca de responsabilidade
civil teria maior pertinéncia na PECC, dessa forma apelou ao
Conselho gque o setor por ele chefiado fique realmente
vocacionado para gquestdes meritdrias de Direiteo Financeiro e
Direito Tributdrio. Casoc decorra de responsabilidade civil,
devem ser os autos remetidos & PECC.

Absteve-se de votar o Cons. José Paulo Veloso, por declarar-se
impedido.

BApds a conclusdo do voto do Cons. Samuel Alves, no sentido de
reconhecer a competéncia da Procuradoria Especial do
Contencloso Fiscal para responder a demanda judicializada sob
o n® 201552001629, a Cons. Carla Costa abriu divergéncia por
reconhecer a competéncia da PECC no caso especifico, sendo
acompanhada pela Cons. Edilene Conrado.

Apds analise, por unanimidade (Cons. Samuel Alves, Cons.
Aparecida Gama, Cons. Carla Costa e Cons. Edilene Conrado),
nos termos do voto do relator, foi determinada a distribuigdo

de processos acerca de indenizagdc a¢ Contenciosc Civel de
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forma genérica, sendo la feita analise da matéria de fundo
pPara que a competéncia seja, entdo, declinada ou nédo.

No que tange ao caso concreto discutido nos presentes autos,
por maioria (Cons. Aparecida Gama, Cons. Carla Costa e Cons.
Edilene Conrado), foi confirmada a competéncia da PECC para
responder a demanda judicializada sob o© n° 201552001629.
Vencido o Cons. Samuel Alves, por entender que a competéncia

do caso especifico seria da PECF.

AUTOS DOS PROCESSOS: 015.000.17159/2014-4

ESPECIE: UNIFCRMIZACAO DE ENTENDIMENTO (DISSENSO)

ASSUNTO: CONSULTA ACERCA DE COMPLEMENTACAO
SALARTAL DECCORRENTE DA IMPLEMENTACAC DC
PCCV

INTERESSADA: SECRETARIA DE ESTADO DO PLANEJAMENTO,
ORCAMENTO E GESTAO - SEPLAG

RELATORA: MARIA EDILENE CONRADC

VOTC VISTAS: VINICIUS THIAGC SCARES DE COLIVEIRA

Julgamente dos presentes autos iniciado na Centésima Trigésima
Quinta Reunido Ordinaria, sob a relatoria da Conselheira
Edilene Conradc, com voto vistas da Conselheira Carla Costa na
Centésima Trigésima Sétima Reunido Ordinaria, retornando a
pauta apds pedido de vistas do procurador Vinicius Thiago,

substituindo a época © Cons. Samuel Alves.

Em virtude 4a presenga do procurador Vinicius Thiago Scares de
Oliveira, pdra lavrar voto vistas, passou-se a andlise dcs
supramenciongdos autos.

Por unanimidade (Cons. Edilene Conrado, Cons. Aparecida Gama,

Vb&) Cons. Carla/ Costa, Cons. Vinicius Thiago e Cons. José Paulo

b
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Veloso), nos termos do voto da relatora, sendo acompanhado
pelo voto vistas proferido oralmente pelo procurador Vinicius
Thiago, foi mantido in totum o parecer n° 870/2015, o qual
entendeu dque as vantagens pecuniarias pagas, com base na
politica remuneratdéria do regime 3juridico celetista, aos
servidores publicos cedidos as diversas empresas publicas, nédo
podem ser consideradas, quando do enquadramento no Plano de
Cargos, Carreira e Vencimentos.

Também a unanimidade, ainda nos termos do voto da relatora, o
Conselho recomendou dque sSejam notificadas a Secretaria de
Estado do Planejamento, Orcamento e Gestdo - SEPLAG e as
demais entidades da Administragcdo Indireta acerca da deciséo
para fins de promover auditagem nas folhas de pagamento para
identificagédo e corregdo da situagdo financeira e
regularizagdo dos vencimentos dos servidores dque estejam
percebendo incorporagdo salarial em desconformidade com a lei.
O Conselho recomendou ainda o retorno do processo a
Procuradoria Especializada da Via Administrativa, a fim de que
se proceda a elaboragio da minuta do Parecer Normativo, bem
como para que se proceda a elaboragido da proposigdo de Sumula

Administrativa acerca da matéria.

AUTOS DOS PROCESSOS: 015.000.10165/2015-5
ESEECIE: REQUERIMENTO
ASSUNTO: PEDIDO PARA TORNAR SEM EFEITO ATO DA

ADMINISTRACAO PARA DEVOLUCAO DOS VALORES
RECEBIDOS A TITULC DE  GRATIFICACAO
NATALINA SEM PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO
DISCIPLINAR

INTERESSADO: VALDSON TELES DO NASCIMENTO

RELATORA: CARLA DE OLIVEIRA COSTA MENESES
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Em retorno a ordem da pauta, passou-se ao julgamento dos
presentes autos.

A Conselheira relatora Carla Costa lavrou voto no sentido de
deferir o pedido formulado pelo interessado para recomendar a
Secretaria de Estado do Planejamento, Orgcamento e Gestio -
SEPLAG que torne sem efeito ato que determinou a devolucdo dos
valores indevidos recebidos a titulo de gratificagcic natalina
de dezembro de 2012 sem a apuragdo prévia da boa-fé do
servidor mediante procedimento administrativo disciplinar.

O Cons. José Paulo Veloso ponderou que a Jurisprudéncia dos
Tribunais & pacifica quanto & abertura de procedimento
administrativo apenas guando se vislumbre indicio, ainda que
minimo, de ma-fé. Dessa forma, lavrou voto oral o Cons. José
Paulo Veloso, nos seguintes termos: “Considerando que a boa-fé
se presume, na auséncia de indicios, ainda gue minimos, de
postura maliciosa, seria injustificéavel a abertura de
procedimento administrativo tendente a apurar as
circunstancias em gque recebida a vantagem pecunidria. Todavia,
diante do quanto afirmado pela i. relatora, gque aponta duplo
recebimento, c¢ede a presungdo, exigindo, ai sim, a devida

apurag¢do. Acompanho, pois, o voto da 1i. relatora”, sendo

acompanhado pello Cons. Samuel Alves.
Apbés analise, | por maioria (Cons. José Paulo Veloso, Cons.
Aparecida G e Cons. Samuel Alves), nos termos do voto oral

do Cons. Jdos Pauleo Veleosco, feoi deliberada a abertura de

processo admihistrative disciplinar nos cascos em geral somente

quando houvefr indicio de mé&-fé. Vencidas as Cons. Carla Costa
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e Cons. Edilene Conrado por entender que sempre deve ser
aberto procedimento administrativo para apuragéo dos fatos.

No que tange ao processc em analise, por unanimidade (Cons.
Carla Costa, Cons. Aparecida Gama, Cons. Samuel BAlves, Cons.
Edilene Conrado e Cons. José Paulo Veloso), nos termos do voto
da relatora, foi deferido o pedide formulado pelo interessado
para recomendar a Secretaria de Estade do Planejamento,
Orgcamento e Gestdoc - SEPLAG que torne sem efeito ato que
determinou a devolugido dos valores indevidos recebidos a
titulo de gratificag¢édo natalina de dezembro de 2012 sem a
apuragdo prévia da boa-fé do servidor mediante procedimento
administrativo disciplinar, conforme deliberado na 1162, 124°
e 1322 Reunides Extraordinarias do Conselho Superior, cuja

decisio segue mantida.

AUTOS DOS PROCESSOS: 022.000.00515/2015-3
022.000.00344/2015-4
022.000.00345/2015-9

ESPECIE: PEDIDC DE RECONSIDERACAC

ASSUNTO: MINUTA DE CONVENIC ENTRE ¢ ESTADC DE
SERGIPE E O PODER JUDICIARICO ESTADUAL E
FEDERAL

INTERESSADA: SECRETARIA DE ESTADC DA SEGURBNCA
PUBLICA - SSP

RELATORA: ANA QUEIRQZ CARVALHO

VOTO VISTAS: SAMUEL OLIVEIRA ALVES

Julgamento dos presentes autocs iniciado na Centésima
Quadragésima Segunda Reunido Extraordinaria, scb a relatortia
da Cconselheira Ana Quelroz, retornando a pauta apos pedide de

vistas do Conselheiro Samuel Alves.
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Convem ressaltar o impedimento de exercicic de voto do Cons.
José Paulo Veloso, por estar substituindo a Cons. Ana Queiroz,
que Ja manifestou votc na 142% Reunido Extracordinaria.

Por maioria (Cons. Samuel Alves, Cons. Aparecida Gama, Cons.
Carla Costa e Cons. Edilene Conrado), nos termos do voto
vistas, feoi aprovado parcialmente o Parecer n° 970/2015 e
desaprovado o Parecer n° 953/2015, originarios da Procuradoria
Especial de Atos e Contratos Administrativos, no sentido de
retornarem os autos a Secretaria de origem para adequagdo da
minuta de convénio. Vencida a Cons. Ana Queiroz, gque entendeu
pela aprovagido in totum do Despacho Motivado n°® 970/2015.

0 Conselho, também por maioria, recomendou, ainda, a juntada
integral do Plano de Trabalho nogs autos do processe de n°
022.000.00344/2015-4 e, ante as ponderag¢des formuladas no voto
do Conselheiro relator, sugeriu a alterag¢io da clausula

primeira do objeto do convénio para que passe a constar:

CLAUSULA PRIMEIRA - DO OBJETO - O presente

convénio tem por objeto a conversdo dos valores

provenientes de multas, condenacdes e
cominagdes pecunidrias em geral, a exemplo de
transagdes penais e reparagdes de danos, ou

condenacdes impostas pelas legislagdes

processualis vigentes, decorrentes de processos

Jjudiciais civeis ou criminais, quando nao

houver outra destinacdo especifica prevista em

lei, para a Secretaria de Segurang¢a Publica,
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com a finalidade de promover e manter a
operacionalizagdo, modernizagdc funcionamento,
bem como a renovagdo e ampliagdo de unidades
funcionais e equipamentos, materiais-deconsumeo
e servicos dos orgdos que compdem a Secretaria
de Segurang¢a Publica do Estado de Sergipe.

O Conselho deliberou ainda que, c¢caso a supramencionada
alteragio seja realizada nos termos sugeridos, & desnecessario

o retorno dos autos para nova andlise por esta Procuradoria.

NO ITEM “O QUE OCORRER”

RETIFICAGAO DE ERRO MATERIAL NO VERBETE N° 43, APROVADO NA
103® REUNIAO ORDINARIA, OCORRIDA EM 03 DE OUTUBRO DE 2012.

C Cons. Samuel Alves apresentou questdo de ordem guanto a erro
material presente no verbete n® 43, onde consta em seu item I
referéncia ao art. 26, inciso II da Lei n® 16/1994, guando o

correto seria inciso III.

Apés analise, & unanimidade, o Conselho corrigiu o erro
material constatado no item I do verbete n° 43, passando a ter
a seguinte redagdo: “43 - AFASTAMENTO PARA CURSO. I- A
critério da Administragdo, o servidor que requerer poderid ser
afastado das atividades para zrealizar cursos ou eventos

previstos no art. 26, III, alineas "A, B e C”, da LC n°

16/1994, relacionado com as atribuig¢des do cargo, ofertado por

instituig¢do reconhecida. II- O afastamento do servidor sbé
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podera ocorrer a partir da publicagdo da portaria, quando o
curso Ja estiver em andamento, ou na data fixada quando o
curso tiver seu inicioc posterior a publicagdo do atoe. III- O
afastamento fica condicionado a assinatura de termo de
compromisso, no qual o servidor se obriga a permanecer no
cargoe pelo tempo de duragdio do afastamento, sob pena de
ressarcimento dos valores mensais recebidos correspondentes ao
periodo ndao cumprido. Verbete editade em apreciagdo do
processo de n° (010.000.00941/2011-6, Parecer Normativo n°
007/2009, Ata da 103® R.Q. de (03.10.2012, com alteragcdo feita
na 144% R.0O de 09.03.16."

DESPACHO DA PROCURADORA-GERAL

Aproveo as deliberag¢des deo Conselho tomadas nesta sessdo, nos

termos de artige 7°, inciso XIV, da i Complementar Estadual

27/1996.

MARIA AP
Procurado
Presiden

éi@uﬁk&a QQQLAMM /Qi%‘ /.
DE OLIVEIRA COSTA NESES
Subprocuradora-Geral do Estado

IDA SANTOS GAMA DA SILVA
Geral do Estado
do Conselho Superior
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8. IRA ALVES
Corregedor<~Geral da Advocacia-Geral
do Estado e Secretdric do Conselho
Superior

IA LENE CONRADO
Mea 0

JOSE LEA LOSO SILVA
Membro

ATA (WUS REVNS AU ORDINARIA CSAGE
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PROCESSO N°: 010.000.00087/2016-4

INTERESSADAS: Procuradoria Especial do Ccontencioso Fiscal - PECF
e Procuradoria Especial do Contenciosc Civel - PECC
ASSUNTO: Conflito de competéncia entre o PECF e o PECC para

atuacdo na acido de indenizagado n° 201552001629
decorrente de inscricido indevida de crédito fiscal

EMENTA: CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. CONTENCIOSO
FISCAL E CIiVEL. ACAO DE INDENIZACAQO POR DANOS MORAIS,
ALEGAGAO DE NEGATIVACAOQ INDEVIDA PELA SEFAZ DECORRENTE
DE CREDITO FISCAL. ART., 9°, III E $§1° DA INSTRUGAO
NORMATIVA N° 001/2008. REPRESENTACAO DA PECF EM QUALQUER
PROCESSO JUDICIAL OU ADMINISTRATIVCO QUE ENVOLVA MATERIA
FINANCEIRA OU TRIBUTARIA. ATUAGCAO EM CONJUNTO E COM
ESTREITA COLABORACAO DA SEFAZ. DEMANDA QUE IMPLICA
ANAIISE DE VALIDADE/LEGALIDADE DE CREDITC TRIBUTARIO.
COMPETENCIA DA PROCURADORIA DO CONTENCIOSO FISCAL PARA
ATUAR NA DEMANDA JUDICIALIZADA SOB O N° 201552001629.

VOTOC DO RELATOR

I. RELATORIO

1. Cuida-se de conflitc negativo de competéncia suscitado
pelo ilustre Chefe da Procuraderia Especial do Contencioso Fiscal,
gque entendeu ser da Especializada do Contencicso Civel a
competéncia para atuagdo na agdc de indenizagdo por danos morais
pautada sob o n® 201552001629.

2. A PECF entendeu que a matéria dos autos
supramencionados nao envelve nenhuma discussao meritdria de cunho
do direito tributdrio, financeiro ou previdencidric pelo aspecto
de arrecadacgdo. A discusséo envolveria, exclusivamente,
responsabilidade civil a partir de suposta negativagao indevida
promovida pela SEFAZ, o gue caberia a expertise ao Contencloso
Civel.

3. Por sua vez, a Proccuradoria Especial do Contenciocso
Civel, manifestou-se pela competéncia da suscitante, PECF, haja
Pagina | de 4
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vista a negativagdo indevida (SPC/SERASA) ter side promovida pela
SEFAZ, cerne dos autos judiciais n® 201552001629.

4. Submetides ©s presentes autos a Senheora Preocuradera-
Geral do Estado, esta despachcu no sentide de designar, em carater
provisdrio, a defesa processual a Procuradoria Especial do
Contencioso Fiscal até uiterior deliberacdo de Conselhce Supericr.

5. Fstes sdo os fates a relatar.
II. VOTO
6. De inicio, cumpre registrar gue o presente conflito

negativo de competéncia fol suscitade pelio Contencicse Fiscal, o
gqual entende como sendo do Contenciosc Civel a atuag¢do na acao de
indenizacdc n® 201552001629.

7. Ambas as Especializadas remetem a outra como
competente para © patrocinio da causa, pois para a PECF a demanda
é de cunhe meramente indenizatoérice (reparacgdce civil por danos
meorais), cabendo ao Civel a defesa na sua competéncia residual. Ja
a PECC aduz que a demanda em foco tem origem em inscricdo indevida
(SPC/SERASA) de crédito fiscal inscrito pela SEFAZ na divida ativa
e o controle caberia ao Fiscal.

8. 0 conflito entre as duas Especializadas
supramencicnadas ocorreu em outras oportunidades no ambito desta
Procuradoria e a premissa para resclugdc da contenda cinge-se ao
fundo de direito deduzido na demanda judicial. Desse mode, se a
questdo controvertida em voga se refere a validade/legalidade da
constituigdo de créditos de natureza fiscal, cuja competéncia fica
adrede ac Contencicsco Fiscal, em conscondncia ao disposto no artigo
9°, IIT e §1° da Instrugdo Normativa n° 001/2008-PGE, aprovada
pelo Decreto n° 25.360/2008, cuja transcrigdo revela-se
imperativa:

Pagina 2 de 4
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Art. 9° Compete a Procuradoria Especial do
Contencioso Fiscal:

[.]
IIT - representar a Fazenda Publica Estadual
em qualgquer processo Jjudicial ou

administrativo que envolva matéria financeira

ou tributdria,

[..]

§ 1° Para o desempenho de suas atribuigdes, a
Procuradoria Especial do Contencioso Fiscal

deve atuar em conjunto e em estreita
colaboracdo com a Secretaria de Estado da

Fazenda - SEFAZ, e manter interagdo com o

Poder Judiciario, com autoridades policiais,
com a Junta Comercial do Estado, com o
Ministério Publico, c¢com a Procuradoria da
Fazenda Nacional e com as demais autoridades
tributdrias, para intercdmbio de informac¢des e
convénios de atuagdo.

9, Restou decidido, em outra ocasido, em Julgamento
ocorride na 93 Reunido Ordinaria pelo Conselho Superior, nos
autos do processo de n¢ 010.000.00754/2011-8, cujo cerne da
discussdo também se referiu a conflito de competéncia entre a PECF
e o PECC, que a defesa em agbes anulatdrias acerca da validade de
multa de tré&nsito aplicada por oOrgdos da Administragdo Direta
caberia ao Contencioso Fiscal, com supedaneo no inciso IT do art.
9° da Instrucdo Nermativa n°® 001/2008.

10. Apesar do caso em tela ndoc possuir total similitude ao
precedente invocado, em nosso sentir e de acordo com o art. 9°,
III e $1° da norma supra, aprovada pelo Decreto n°® 25.360/2008, o
érgdo interno gue titulariza competéncia para patrocinio na agdo
indenizatéria n° 201552001629, haja vista objetivar o)
ressarcimento pelos danos causados decorrentes de inscrigdo
indevida de créditoe fiscal pela SEFAZ, é o Contencioso Fiscal.
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11. Ora, o© 6érgdc interno responsavel pelo contrele das
execugdes e inscrigdes em divida ativa, ex vi sua relacéo
umbilicada com a SEFAZ, deve ser o mesmo a enfrentar a discussio
judicial sobre a validade/legalidade de censtituicdo de crédito
fiscal e, por conseguinte a sua inscricdc indevida, quando heouver.

12. Cabe a PECF, além do disposto na norma de distribuicdo
de competéncia interna supra, a expertise para defesa técnica da
matérla Jjudicializada nos autes n® 201552001629 ajuizada com
arrimo no pretenso abuso decorrente de inscricgdo indevida do
credito tributéario.

IIT. DISPOSITIVO

13. Face o exposto, levando-se em conta as prescrigdes
acima alinhadas, no presente caso VOTO pela competéncia da
Procuradoria do Contenciosc Fiscal para responder a demanda
judicializada sob o n® 201552001629, nos termos do art. 9°, III e
§1° da Instrucgcdo Normativa n® 001/2008, convertida no Decreto n°®
25.360/2008.

Nos demais casos que versem sobre indenizacio de forma

genérica, VOTQ pela distribuigio dos processos ao Contencioso

Civel, devendo la ser feita andlise da matéria de fundo para que a

competéncia seja ou ndo declinada.

E como votoc.
Aracaju/SE, 19 de fevereiro de 2016.

Corregedor-Geral da Advocacla-Geral do Estado
Secretario do Conselho Supericr
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PROCESSO N°: 015.000.17159/2014-4
INTERESSADO: SEPLAG

ASSUNTO : Incorporacgdc de rubricas noc PCCV

DISSENSO. SERVIDOR PUBLICO. CONSIDERACAO, NA
REMUNERAGCAO DOS SERVIDORES PUBLICOS CEDIDOS, DE
VANTAGENS PECUNTARIAS NAO DISCRIMINADAS NO PLBNO DE
.CARGOS, CARREIRAS E VENCIMENTOS (ART. 8° DAS LEIS N°
7.820/2014 E 7.822/2014). PERCEBIMENTO DE VANTAGENS
PECUNIARIAS TRANSITORIAS EM DECORRENCIA DA CESSAO.
REGIME CELETISTA ADOTADO PELO ORGAO CESSIONARIO. CESSAO
CoM ONUS PARA O DESTINO. VERBA PERCEBIDA EXCLUSIVAMENTE
PELOS SERVIDORES VINCULADOS AO CESSIONARIO, ESTENDIDA
AOC CEDIDO PARA GARANTIR A ISONOMIA COM OS DEMAIS
SERVIDORES VINCULADOS AO CESSIONARIO. IMPOSSIBILIDADE
DE INCORPORAGAO. JURISPRUDENCIA PACIFICA.

VOTO DA RELATORA

I. RELATORIO

Tratam os autcs de Consulta da Secretaria de Estade do
Planejamento, Orgamento e Gestio - SEPLAG, que requereu
esclarecimentos sobre incorporacdc de rubricas no PCCV, conforme
abaixo transcrite:

1 -+ 0Os Planos de Cargos, Carreiras e Vencimentos
implantados pelas Leis n®s 7820, 7821 e 7822, de 04 de
abril de 2014, previram a incorporacgdc de varias rubricas
aos vencimentos dos servidores abrangidos por estes
planos. Ao realizarmos ¢ reeguadramento, surgiram duvidas
quantc a natureza de algumas rubricas percebidas por
servidores cedidcs e a possibilidade de incorporacdo, a
exemplo de complementac¢des salarial e vantagens previstas
em acordos coletivos de empresas pagas a servidores
estatutdarios cedidos.

2- Esta SEPLAG consultou a PGE acerca da possibilidade de
incorporacdac destas rubricas, resultande nos pareceres
6722, €741 e 6742, que concluiram pela possibilidade de
incorporagé&co de gratificagdes vinculadas a lotagdo para
os servidores cedidos.

3- Diante do indicative nos pareceres em relacdo a
possibilidade de incorpcragdo de qualquer rubrica
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vinculada a lotagao, independentemente de prévia
contribuigdo previdenciaria ou natureza desta
gratificacgao, esta SEPLAG vem recebendo diversas

scolicitagdes de incorporag¢gdes de gratificagdes pagas a
gservidores cedidos a outros drgdos gque, na data de
30/06/2014, percebiam gratificagdes vinculadas a lotagao
no 6rgaoc cessionaric. Encaminhamos, em anexo, trés destas
consultas, a saber:

a)Sindicato dos Trabalhadores do Servigco Pabklico do
Estado de Sergipe, SINTRASE (015.000.16248/2014-7),
datada de 10/11/2014, solicitande a 1ncorporacde da
Gratificagdo de Interiorizagdo e do Adicional de
Prorrogacdao de Expediente;

b)Sindicato dos Engenheiros de Sergipe- SENGE
(015.000.16341/2014-8), datada de 13/11/2014,
solicitando a incorporacdo do Convénio CODISE:;

c)Sindicato dos Trabalhadores da Assisténcia Técnica ¢
Extensdo Rural do Estado de Sergipe em conjunto com o
SINTRASE, sob ¢ n° 015.000.16634/2014-6, datada de
20/11/2014, splicitande a 1incorporacdo imediata nas
parcelas referentes a vantagens pessoalils, anuénio
isonomia e bolsa de pesquisa pagas pela EMDAGRO;

4- Diante dos fatos narrados, sclicitamos analise dos
pleitos quanto a incorporacgdc das rubricas solicitadas
pelos sindicatos, bem como a possibilidade de se aplicar
058 pareceres citados para outras gratificagdes que venham
a ser pleiteadas;

5- Solicitamos, também, orientacdo para operacionalizagdo
dos pareceres anteriores:

a)E necessario analise juridica individual da natureza da
rubrica para verificagdo dos valores percebidos no més de
referéncia (junho/2014) ou a incorporacgdo deve se dar
automaticamente?

b)Nos casos de servidores cedidos que percebam vantagens
pagas pelo destino, ¢é possivel haver a incorporagac de
tais wvantagens? Qual o momento que devemos proceder esta
incorporacgdo?

B consulta foi encaminhada a PEVA, e distribuida a mesma
Procuradora responsivel pela emissfo dos pareceres n®°s ©6741/2015 e
6742/2014, ambos emitides em 13/10/2014 e aprovado pela Chefia da
daguela Especializada em 15/10/2014, trazides ™ aos autos as
f1s.07/30,

Apds andlise mais detida a ilustre Procuradocra reviu o seu

1l7%
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entendimento, lavrande o Parecer n°® 870/2015 (fls. 40-46),
efetuandc uma interpretac¢dc sistematica da legislagdo, esposando
argumentos sélidos e compativeils com os principios basilares da
Administragac Publica, colacionandoc diversas Jjurisprudéncias do
Tribunal de Justigca de Sergipe, TCU e Superior Tribunal de
Justica.

Atc continuo, fol 1lavrado, pelo Proccurador-Chefe da

Procuradoria FEspecial da Via Administrativa, Despacho de
FEncaminhamento a este Conselho uma vez que a divegéncia
apresentada possul matéria de Repercursdoc Geral para gue esse

colegiado unifique o endendimentc juridico sobre o terma.
E o Relatério.
II.CONSIDERAGOES

Ao elaborar o Parecer 870/2015, datado 19 de fevereiroc de
2015 a parecerista reconheceu a 1impropriedade de aplicar a
incorporacao de gratificagdes sob consulta por ter sido induzida a
erro, ac afirmar:

"0 tema trazido nestes autos fol enfrentadc nos Pareceres
n°s 6772/2014, 6741/2014 e 6742/2014, onde esta
Especializada se manifestou pela possibilidade da
incerporacdo das vantagens elencadas nas consultas.

Ocorre que adqueles opinatives ndc consideraram o© regime
juridico adotado peles o6rgdo cessiondrios e o regime
juridicc ao gual os servidores interessados estavam
vinculados.

Foi dito que os servidores publicos estatutdrios reportados
nas consultas se encontravam cedidos a empresas publicas e
percebiam vantagens especificas desta entidade da
Administracdo Indireta, mas ndc foli dito que estas empresas
publicas adotam o regime celetista.

No ¢le tange a Cessdao, cabe deixar clarc gue a mesma apenas
tem ¢ conddo de alterar Mproviscoriamente”, a lotacdo do
servidor publico, sem__ no entanto alterar o) regime
funcional".

Ainda, a guisa de fundamentacdce do novel entendimento
Colacionada diversas jurisprudéncias do TJ-SE, TCU, e STJ. ex.gq.

A jurisprudéncia do Tribunal de Justiga do Estado de
Sergipe, acerca do tema, reza o seguinte:

APELACAC CIVEL - ACAC ORDINARIA -~ SERVIDOR ESTATUTARIO
VINCULADC A SECRETARIA DO ESTADO DA AGRICULTURA,
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ABASTECIMENTO E IRRIGACAO CEDIDO A ORGAC CUJO REGIME £
CELETISTA - APOSENTADORIA - PLEITO DE INCORPORACAC DAS
VANTAGENS PECUNIARIAS RECEBIDAS DURANTE © PERIODO EM
QUE LARBOROU NO ORGAO CELESTISTA - IMPOSSIBILIDADE -
REGIMES JURIDICOS DIFERENTES - VERBAS TRANSITORIAS QUE
NAC INTEGRAM A REMUNERACAC DO SERVIDOR PERMANENTEMENTE

- CONTRIBUICAC PARA O IPES - DEVOLUCAQ DOS VALORES
RECOLHIDOS - INADMISSIBILIDADE - SENTENCA MANTIDA -
RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO.

(TJ-SE - AC: 2011218663 SE , Relator: DES. CEZARIO

SIQUEIRA NETO, Data de Julgamento: 24/07/2012,
22 ,CAMARA CIVEL) .

Analisando as vantagens pecunidrias relacionadas nas
consultas dirigidas a esta Advocacia Publica, avista-se
tratar de vantagens pecuniarias alheias ao cargo efetivo dos
servidores cedides.

0O percebimento destas parcelas remuneratdrias se deu em
virtude do ato de cessdo. Neste estudo nio se pretende
gquestionar o percebimento destas verbas remuneratdrias, mas
4 possibilidade de incorpeoracio das mesmas & remuneracido do
servidor.

Normalmente, o ato de cessdc & realizado sem dnus para o

érgdo de origem. Neste ponto se encontra uma das
probleméticas no que tange & incorporac¢do daquelas vantagens
pecunidrias.

Desta forma, enguantc ©s servideores se encontravam cedidos
ds empresas publicas perceblam seus vencimentos & conta da
dotacdo orcamentaria destas entidades e em igualdade de
condigdes com_agueles que desenvolviam as mesmas atividades
que eles.

Quando fol realizada a implementacdo do -PCCV, imaginou-se
que todas aquelas vantagens percebidas no org&o cessionario
e scb o regime celetista, pudessem ser ceonsideradas duandoe
do enquadramento remuneratério, mas a divergéncia dos
regimes juridicos cria cbstaculce a este procedimento, assim
como a modalidade da cessédo.

Por oportuno, vale ressaltar que a cessdo sem &nus para o©
6rgdo_de origem, deve atender ¢ guanto previsto nc Decreto
no art. 4° de n° 15.172 e Decreto n® 17.851, datado de
17/12/1998, ao versar acerca da cessdo dos servideores do
Poder Executive Estadual

Aduz ainda gue a interpretacdo gque a incorporagdo de tals
vantagens contraria o disposto na Constituicdo Federal art. 37
I.
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"Art. 37. A administragic publica direta e indireta de
qualquer dos Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito
Federal e dos Municipios cbedecera aos principios de
legalidade, impessocalidade, moralidade, publicidade e
eficiénecia e, também, ac seguinte:

(...}

XIII - é vedada a vinculagidc ou equiparacico de quaisquer
espécies remuneratérias para o efeito de remuneracic de
pessoal do service publico; (Redacdo dada pela Emenda
Constitucional n® 19, de 1898)"

Diante do expoesto, considero que as vantagens pecuniarias
pagas pelas empresas publicas em razdo da cessdc dos servidores
estatutarios, sdc alheias ao cargo efetivo dos mesmos e fazem
parte da politica remuneratdria celetista, uma vez que que o ato
de cessdo é temporario e dotado de precariedade e, por fim,
considerando também cque a cessio foi realizada sem Snus para o
érgdo de origem, &€ que se chega a conclusio de que tdo somente as
vantagens gque compdem os vencimentos do cargo efetivo & dque
poderao ser incorporadas para fins de enquadramento dos
servidores.

Em especial a verba de Convénio CODISE ({alinea "b" do item
3 da Consulta), além da impossibilidade Jjuridica exautivamente
debatida no Parecer 870/2015, por se tratar de @ regimes
remuneratdrios diversos, verifico o teor do art. 8° Inc. V da Lei
Estadual 7.820/2014:

"Art. 8° A remuneracdc a ser paga acs servidores integrantes
deste PCCV/AG deve ser composta pelo vencimento bkéasico
definido n¢ Anexo II desta Lei, podende ser acrescida das
seguintes vantagens, cuja percepcio depende do cumprimento
dos requisitos legalmente fixados:

(o)

Vv - Cutras parcelas remuneratorias de natureza
indenizatéria, tais como servigo extraordinario, ajuda de
custec ¢ diarias, bem como aquelas pagas em virtude de
representacdo, presenga em oérgide de deliberacdo colegiada,
participacdo em comigssic de trabalho, serviges de convénioc e
desenvolvimento de trabalho técnico ou cientifico e ainda
aguelas pagas em virtude do exercicio de fungido de confianga
ou cargeo em cemissdc de acordo com as regras estatutarias."

Ou seja, a verba decorrente de Convénio continua a ser,
pela expressa vontade da Lei, uma vantagem pessocal a sexr acrescida
ao vencimento fixado pelo PCCV, enquanto vigentes os respectivos
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Convénios, logo ndo se trata de uma verba que a Lei definiu como
uma parcela que se somaria na VPI.

Veja-se que a exXpressdo "tais como" nao foi inserida no
texto da Lel como numerus clausus, mas apenas ne formato de rol
exemplificativo, admitinde a compreensioco de gque diversas outras
verbas que ndc fossem inerentes a titularidade do carge néo
poderiam ser consideradas como integrante da remuneracidoc do
servidor para efeito de computec da VPI.

Resta claro gue para os servidores que tiveram a mudanca de
lotagcdc decorrente de cessio com oSnus para o destinc, gque gerocu
para os mesmos © direito a percepcico de uma verba exclusivamente
devida aos servidores vinculados ac cessiondrio, para garantir a
isonomia com os_ servidores cujo vinculo juridico funcional é junto
aesse mesmo orgic cessionario ndoc ha fundamentacdo legal na Lei n°
7.820/2014 para garantir aocs cedidos a incorporacidc de tais
verbas.

No caso especifico do Convénio, cessado "o prazo de sua
vigéncia, também cessa a percepcdo pecuniéria.

ITII. VOTO

Face o exposto, levando-se em conta as prescricdes
acima alinhadas, VOTQO no sentido da manutencdc in totum do
didatico e esclarecedor parecer n° 870/2015, ac qual me alio, que
altera_os entedimentos constantes nos Pareceres n°s 6722, 6741 e
6742 de 2014, as fls. 03/30, com a recomendacdo de que seja
notificada a SEPLAG e demais entidades da Administracio Indireta,
acerca da decisdco para fins de promover auditagem nas folhas de
pagamento para_ identificagic e corregido da situagido financeira e
reqular dogs servidores que estejam percebendo incorporacdes
salarial em desconformidade com a lei.

OQutrossim, recomendo ainda que o processo retornar a
Procuradoria Especializada da Via Administrativa, a fim de gque se
proceda a elaboracio da minuta do Parecer de normativo, bem como
para que se procaeda &a elaboracdc da propesigido de Sumula
Administrativa acerca da matéria

-

E comoc voto.

Aracaju/SE, 12 de junho
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Autos do Processo 015.000.10165/2015-5

Administrativo:

Origem Secretaria de Estadeo de Planejamento,
Orcamento e Gestao

Assunto: Pagamento Indevido de Gratificacao
Natalina . Possikilidade de devolucado do
Valor Pago erroneamente a ser apurado em
Processo Administrativo.

Interessado: Valdson Teles do Nascimento

Relatoria: Carla de Cliveira Ccsta Meneses

PAGAMENTO INDEVIDO DE GRATIFICAGAO NATALINA -
DEVOLUGAO. NECESSIDADE DE APURAGAO EM PROCEDIMENTO
ADMINISTRATIVO DO “QUANTUM” INDEVIDO, DA BOA-FE OU
NAO DO SERVIDOR E DO CABIMENTO DO DEVER DE RESTITUIR
O VALOR RECEBIDO INDEVIDAMENTO- SUPENSAO DO ATO
ADMINISTRATIVO EMITIDO DE CORTE.

Valdson Teles do Nascimento postula tornar sem
efeito determinacgdo para devolugdoe de gratificacdoe natalina
recebida indevidamente pelo servidor interessado, sem gue tenha

sido aberto procedimento administrativo prévio.

Os autos foram instruides com reqguerimento do
servidor (fls. 02/11); céplia de Inguérite Administrativo
ocorrido em 2014, em face do servidor, para devclucdo de
valores pagos erroneamente a titulo de Gratificagidec de Contrcle
Externo, cuija conclusdo foi o arguivamento por auséncia de ma-
fé& {fls. 14/23); coépia do voto do Relator nos autos originarios

n® 036.000.00465/2014-1 (fls. 25/29); despacho da SEPLAG que

AN
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determina abertura de procedimento administrativo disciplinar
{(fls. 30); comunicado para desconte em folha do servidor dos
valores percebidos indevidamente, no importe de R$ 2.273,12
{dois mil, duzentos e setenta e trés reais e doze centavos) a
partir de setembro de 2015 (fls. 31) e demais documentos

pertinentes.
Eis, o breve relatério.

A matéria objeto destes autos decorre do
processo administrative de n® 036.000.00465/2014-1. Nos autos
referidos, o Conselho entendeu que o valor da Gratificacéio
Natalina de 2012 do interessado deveria ter como base de
calculo a remuneracdc por ele percebida em dezembro de 2012,
momento em gque ja tinha se encerrade a cessdo dele em favor do

Tribunal de Contas do Estado de Sergipe.

Em decorréncia do fim da cessaoc e da aplicacio
do entendimento do Conselho, o) referido 6rgao colegiado
detectou irregularidade no pagamentc feito pelec Tribunal de
Contas do Estado de Sergipe de 11/12 avos da remuneracdo mensal
percebida pelo interessado na condigdo de cedido, peois, como

dito, a cessdo ja tinha sido encerrada.

Segue & transcricidoc da sintese do primeiroc
julgamento do Conselho scbre o tema, que ocorreu na Centésima

Décima Sexta Reunidc Extracrdindria, em 25 de marco de 2014:

“Por unanimidade (Cons. Carla Costa, Cons. Mircio
Rezende, Cons. Conceigdc Barbosa, Cons. Mirio Marroquim e

Cons. Vinicius Thiage), nos termos do voto da relatora, foi
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mantido o entendimento do parecer de origem, na parte em gque
reconhece como base de cdlculo da gratificacdo natalina do
servidor a remuneragdc de dezembro de 2012, nos termos da Lei
n® 2.661/1988, e reformado, na parte em que entende correto o
pagamento proporcional dessa Gratificagdo pelo Tribunal de
Contas por ter sido feito com base na remuneracdo do servidor
do més de novembro quando ainda vigente a cessdo.

Por unanimidade ainda (Cons. Carla Costa, Cons.
Mircio Rezende, Cons. Conceigdoc Barbosa, Cons. Mdrio
Marrogquim e Cons. Vinicius Thiago), o Conselho determinou a
abertura de processo administrativo especifico para apurar a
diferenca entre o© pagamento da gratificagdo natalina
considerado integral (12/12) da remuneracdo de dezembro de
2012 e o efetivado pelo Tribunal de Contas e, se for caso,
Promover a compensag¢do do valor devido a titulo de
complementacdo da GREACIN(11/12 da parcela de dezembro de
2012) com ¢ valor pago indevidamente pelo Tribunal de Contas
e proceder a devolugdc do valor excedente recebido pelo

servidor, mediante desconto em folha.”

Inconformado, o) interessado solicitou a
reconsideracdo do julgado administrativo, gerando,
pronunciamento expresso do colegiado quanto aoc objeto do
procedimento administrative a ser instaurade, esclarecendo,
portanto, obscuridade da parte dispositiva do voto até entéao

proferido nos autos do processo 036.000.00465/2014-1.

Por unanimidade {Cons. Carla Costa, Cons. Marcio
Rezende, Cons. Conceig¢do Barbosa, Cons. Talio Cavalcante e
Cons. Viniciusg Thiago), nos termos do voto da relatora, foi

mantida a decisdo do Conselho Superior na 116% Reunido

e
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Extraordindria in totum, devendo ser aberto procedimento
administrativo especifico para apurar a diferenca entre o
pagamento da gratificagdo natalina considerado integral
(12/12) da remuneragio de dezembro de 2012 e o efetivado pelo
Tribunal de Contas e promover a compensagio do valor devido a
titulo de complementagdc da GREACIN(11/12 da parcela de
dezembro de 2012)com valor pago indevidamente pelo Tribunal
de Contas e proceder, se for o caso, a devolug¢do do valor
excedente recebido pelo servidor, mediante desconto em folha.

Por fim, foi deliberado que nac compete a este oérgdo

colegiado a apuragfo de boa-fé ou nio do interessado, devendo

a mesma ser feita e apreciada nos autos do procedimento

administrativo a ser instaurade que tem cognigio mais ampla.

O Conselho ainda confirmeou a deliberagdce acima
transcrita, ao apreciar segundo pedido de reconsideracido, na

Centésima Trigésima Segunda Reunido Extraordinédria:

Apbdés discussio, por unanimidade (Cons. Arthur Borba,
Cons. André Vinhas, Cons. Tulio Cavalcante e Cons. Vinicius
Thiage), nos termos do voto do relator, fol mantida in totum
a decisdo proferida pelo Conselho Superior na 116* Reunido
Extraordinaria e ratificada na 124* Reunido Extraordinaria,
sendo indeferido ¢ pedido de reconsideragio formulado pelo
interessado.

Apds sucessivas apreciagdes do tema, o Conselho
entendeu gque houve pagamento indevido da Gratificacac WNatalina
ac interessadoc em 2012 que deveria ter como base de calculo,
exclusivamente, a remuneracido de dezembrc do servidor,

remetendo a procedimento administrative préprio a apuragac do
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“quantum” indevido, a existéncia de boa-fé do servidor e o

cabimento da devolucdo ou ndo do valor j& recebido

No entanto, deparocu-se e} servidor com o
comunicado da SEPLAG (fls. 31) para devolugdo das quantias
consideradas indevidas por este 6rgdo colegiado, através de
desconto em folha a se iniciar em setembro de 2015 sem que
tivesse havido a apuracdoc prévia de sua boa-fé através de
procedimento administrative, apesar de despacho (fls. 30},
também da SEPLAG, determinando a abertura do supramencionado

procedimento.

O procedimento em copia em fls. 14/23 (autos do
processo n° 036.000.00067/2014-1) ndo atende a finalidade de
preencher a condic¢do determinada pelo Conselho posto due foil
instaurado com fim especifico de apreciar o pagamento irregular

da Gratificacdo de Controle Externo.

Ora, razdo assiste ao servidor que se deparou
com a determinacic dos descontos sem a constituigdo de ato
formal, mediante processo administrativo que conclulsse pelo
cabimento ou ndo da devolugic dos valores indevidos recebidos a

titulo de gratificacgdo natalina em dezembro de 2012.

A vista de todo o exposto, VOTO no sentido de
deferir o pedide formulado pelo interessado para recomendar a
Secretaria de Estade do Planejamento, Orgamento e Gestio -
SEPLAG que torne sem efeito ato que determinou a devolugédo dos
valores indevidos recebidos a titule de gratificagdo natalina

de dezembro de 2012 sem a apuracgac prévia da boa-fé do servidor

i

\
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e do préprio cabimento da devolugido do pagamento indevido,
mediante procedimento administrative diseciplinar, conforme

deliberado na 1162, 124° e 132°® Reunides Extraordinarias do

Conselho Superior, cuja decisdo segue mantida.

Este é& o voto.

Aracaju, 19 de janeiro de 2016.

Lot oty (S L1

Carla de Qlivelra Costa Menkeses

Conselheira Relatora
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PROCESSOS Ns°:

ASSUNTO:

ESTADO DE SERGIPE

PROCURADORIA-GERAL DO ESTADO

CONSELHO SUPERIOR DA ADVOCACIA-GERAL DO ESTADO

022.000.00515/2015~3

022.000.00344/2015-4
022.000.00345/2015-9

Minuta de convénio entre a Secretaria de Estado da

Seguranga Publica e o Tribunal de Justiga do Estado de Sergipe;
e entre & SSP e a Justiga Federal para fomento ac FUNDESP
(Funde Especial de
Parecer n® 970/2015

Seguranga Publica) - Reconsideracdo do
(autos 022.000.00345/2015-9)

INTERESSADA: Secretaria de Estado da Seguranca Pablica

CONCLUSA0: Deferimento parcial

I

- Relatério

CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. APRECIACAO
DE MINUTA DE CONVENIO A SER CELEBRADO ENTRE
A SECRETARIA DE ESTADO DA SEGURANCA PUBLICA
E TRIBUNAL DE JUSTICA DE SERGIPE. PARECER
N° 970/2015 CONCLUIU PELA INVIABILIDADE DA
MINUTA COMO PROPOSTA. APRECIAGAO DE MINUTA
DE CONVENIO A SER CELEBRADO ENTRE A
SECRETARIA DE ESTADC DA SEGURANCA PUBLICA E
JUSTIGA FEDERAL. PARECER N° 953/2015
CONCLUIU PELA VIABILIDADE JURIDICA DA
MINUTA. UNIFORMIZACAO DE ENTENDIMENTO.
PEDIDO DE RECONSIDERACAO DO PARECER N°
970/2015 PELA SECRETARIA CONSULENTE .
CONVENIO PARA DESTINACAO DE VERBAS A0
FUNESP - FUNDO ESPECIAL DA SEGURANGCA
PUBLICA. APROVAGCAO PARCIAL DO PARACER N°
970/2015 E DESAPROVACAO DO PARECER N°
953/2015. DEFERIMENTO PARCIAL DO PEDIDO DE
RECONSIDERAGAO,

VoTo VISTAS

Adotado ¢ relatdrio que consta no vote lavrado

pela Conselheira Relatora.
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II - Fundamentagao

Trata-se, em sintese, de minuta de convénio a
ser celebrado entre a Secretaria de Estado da Seguranga Publica
- SSP e o Tribunal de Justiga doc Estadc de Sergipe (autos n°
022.000.00345/2015-9) e a SSP e a Justica Federal (autos n°
022.000.00344/2015-4).

Objetiva o© citadec instrumentc converter os
valores ©provenientes de multas, cominag¢®es pecunidrias em
geral, a exemplo das transagdes e reparagdes de danos, ou de
condenacgdes impostas pelas legislagdes processuais vigentes ao
Fundo Especial da Seguranga Publica - FUNDESP, criadc pela Lei
Estadual n® 3.218/92.

Primeiramente, convém salientar gue c¢ ccnvénic
& a forma de ajuste entre o Poder Publicco e entidades publicas
ou privadas para a reallzagdo de cbjetives comuns, mediante
mitua colaboracgdo (DI PIETRO, 2009, p. 336'). A possibilidade
de celebragidc do referido instrumento entre oS entes
federativos, por exemplc, decorre de previsdo constitucional

disposta no art. 241, sendo vejamos:

Art. 241. A Unido, os Estados, o Distrito
Federal e os Municipios disciplinardo por meio
de lei os consdércios publicos e os convénios de
cooperacgdo entre os entes federados,
autorizande a gestdo asscciada de servicgos
publices, bem como a transferéncia total ou

parcial de encargos, servigos, pesscal e bens

1 PIETRO, Maria Sylvia Zanella di Pietro, Direito Administrativo, 22 ed,Ed Aflas,Sao Paulo, 2009
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essenciais a continuidade dos sServigos
transferidos.
No convénio, oS participantes buscam um

resultado comum, para istc ha uma matua colaboracdo que pode se
dar por meio de repasse de verbas, de equipamentos, de recursocs
humanos, etc. Ademais, tal modalidade foi o© instrumento
juridico, nas minutas em questdo, para captacide de recursos ao
FUNDESP determinado nco item 2, do paragrafo unice do art. 3°

da Lei Estadual n°® 3.218/92, sendc vejamos:

Art.3° - Constitulrdo recursos do FUNDESP as

receitas provenientes de:

[..]

Pardgrafo 1inico - Constituirdo, ainda, recursos
do FUNDESP:

[..]

7 - Recursos resultantes de convénios, acordcs

ou outros ajustes, destinados a servigos afetos
a seguranga e ordem publicas, firmados pelo
Estado de Sergipe, através da Secretaria de
Estado da Seguranga Puiblica, com entidades
publicas ou privadas, municipais, estaduais,

federais, nacionais ou internacionais;

Do mesmo modo, o convénio em questdo se destina
a formalizacdo de repasses captadeos de multas e cominagdes
pecunidrias diversas aplicadas pelo Poder Judiciario, desde que
nao possuam destinagido especifica prevista em norma propria,
para: “promover e manter a operacionalizag¢do, modernizagdo e
funcionamento, bem como renovaciao e ampliagdo de unidades

funcionais, equipamentos, materiais de consumo e servigos dos
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érgdos que compdem a Secretaria de Estado da Seguranca Pdblica”

(Clausula primeira).

Os autcs n° 022.000.00344/2015-4 foram
encaminhados a Procuradoria Especial de Atos e Contratos
Bdministrativos - PEACA, lavrando-se o Parecer n® 953/201%, o
qual ocpincu pela viabilidade Jjuridica da minuta de convénio

entre a SSP e a Justica Federal.

Ja os autos de n® 022.000.00345%/2015-9 também
encaminhados a Especializada supramencionada para analise de
cutro ilustre procurador, este, por sua vez, lavrou o Parecer
n® 970/2015, o qual opinou pela inviabilidade da mesma minuta
de convénio, s6 gue esta entre a SSP e a Justiga Estadual. Eis,
aqui, © cerne gue motivecu o encaminhamentc da matéria a este
Conselhe Superior, ante a divergéncia de entendimentos e o

pedido de Recconsideragdo do Parecer n® 970/2015 pela SSP/SE.

Segundo © parecerista, a inviabilidade da

aprovagdoc da minuta decorre dos seguintes fatores:

a) ndo esclarecimentc da natureza
das condenacdes, se civel, criminal,
administrativa, etc, apenas citando a Lei
Estadual n°® 3.218/92, que criou o Fundo
Especial para Segurancga Publica;

b) inexisténcia de previsdoc, na
supramencionada Lei, para utilizacdo dos
recursos destinadecs ac FUNDESP para compra
de materiais de consumo e serviges, mas tao
somente para promover e manter a

operaciconalizacac e medernizacgac do
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funcionamento e atuacio, bem Como a
renovacgao e ampliacdo do egquipamento
material, dos bdrgdos e entidades que
integram a estrutura organizacional da

Secretaria de Estado da Seguranca Publica
(art. 2°, Lel 3.218/92);

) multas penais possuemnm
destinacéo afeta ao FUNPEN - Fundo
Penitencidrio Nacional, constituide através
da Lei Complementar Federal n® 79/94, ndo
podendo ser objeto da presente minuta de
convénio;

d) condiciona a mihuta, ainda, a
apresentagdo do indispensavel Plano de
Trabalho detalhade do convénio, conforme

art. 116 da Lei 8.666/93.

Nesse diapasao, em andlise a0s itens
apresentados adiroc parcialmente ao Parecer n® 970/2015 e
divirjo do Parecer n® 953/2015. Explico.

No gue tange ao item “a” supra, a finalidade da
cldusula primeira da minuta do convénio fol dar amplitude Aas
verbas que podem ser destinadas ao FUNDESP, c¢ircunsténcia
congubstanciada na margem de discricionariedade prevista na Lei
3.218/92. E prudente <constar, apenas, que elas sejam
decorrentes de condenagbdes em processos judieciais civeis ou

criminais.

Quantoe a& utilizacido dos recursos (item “b”),
entre as destinag¢des constantes na minuta somente entendemos

que ndo podem ser destinadas a aquisigio de “materiais de
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consumo e servigos”, tendo em vista que ndc encontram guarida
na legislac&c gue criocu o Fundo e estabeleceu suas finalidades.

ALY

Quantc a analise deo item “¢”, a proépria minuta,
em sua clédusula primeira, prevé a impossibilidade de afetacdo
de verbas gue j& possuam destinacdo especifica prevista em lei.
Desse modo, as multas ou quaisqguer outras condenagdes ou
cominacdes pecuniidrias com destinagdc Jj& afetada por lei néo
serdc captadas e remetidas ao FUNDESP, a exemplo das multas
penais destinadas ac FUNPEN - Fundo Penitencidrio Naciocnal,
disciplinado através da Lei Complementar Federal n°® 79/94.

Assim, ndo wvislumbro qualquer necessidade de retificacido ou

adequacdo da minuta nesse aspecto.

Por fim, conforme item “d”, recomendou o©
parecerista originario a elaboracdo do indispensavel Planc de
Trabalho, previsto no art. 1le da TLei de Licitacgdes. Em
contrapartida, compulsa-se dos autcs a Jjuntada prévia do
referido documento as fls. 106/12 dos autos n®
022.000.00345/2015-2 e reccomendc a juntada do Plano de Trabalho
nos autos n® 022.000.00344/2015-4, uma vez que falta apenas a

primeira deste, conforme se verifica as fls. 10/11.
III - CONCLUSAO

A vista de tcocdo o exposto, VOTO para APROVAR
PARCIALMENTE o Parecer n° 970/2015 e DESAPROVAR o Parecer n°
953/2015, originadrios da Preccuradcecria Especial de Atcs e
Contratos Administrativos, no sentido de retornarem os autos a

Secretaria de origem para adequacdo da minuta de convénio.

Por c¢onseguinte, recomendo a Juntada integral

do Plano de Trabalho nos autos do processo de n°

Praga Olimpic Campos, n® 14, Centro, Aracaju — SE - CEP 49010-040 - Tel.: (79) 3198-7600 - WWW.pde .se.gov.br




ESTADO DE SERGIPE
PROCURADORIA-GERAL DO ESTADO
CONSELHO SUPERICR DA ADVOCACIA-GERAL DO ESTADO

022.000.00344/2015~4 e ante as pondera¢des formuladas no
presente voto, sugiro a alteragdaoc da clausula primeira do

objeto do convénio para que passe a constar:

CLAUSULA PRIMEIRA - DO CBJETO - © presente
convénio tem por okjeto a conversic dos valores

provenientes de multas, condenacgdes e

cominagdes pecuniarias em geral, a exemplo de
Lransagdes penais e reparagdes de danos, ou
condenacdes impostas pelas legislacdes

processuais vigentes, decorrentes de processos

judiciais civeis ou criminais, quando nédo

houver outra destinacdo especifica prevista em
lei, para a Secretaria de Seguranga Puklica,
com a finalidade de promover e manter a
operacionalizacdo, modernizag¢do funcicnamento,
bem como a renovagdao e ampliacdo de unidades
funcionals e seqgquipamentos, materiaisde comsume
e—services dos Orgdos gque compdem a Secretaria
de Seguranga Publica do Estado de Sergipe.

Caso a alteracde seja realizada nos termos
sugeridos, ¢é desnecessdario o retorno dos autos para nova
analise por esta Procuradoria.

E como voto.

Aracaju, 09 de marco de 2016.

Py

Samue 1¥a Alves
Conselhelro Relator
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Processos n°s : 022.000.00515/2015-3
022.000.00344/2015-4
022.000.00345/2015-9

Origem : Secretaria do Estadec da Seguranca Publica
Interessado : SSP
Assunto : Pedido de Reconsideracdo

EMENTA: SECRETARIA DE ESTADO DA
SEGURANGCA PUBLICA - APRECIACAO DE
MINUTA DE CONVENIO A SER CELEBRADO
ENTRE A SECRETARIA DE ESTADO Da
SEGURANGA PUBLICA E O TRIBUNAL DE
JUSTIGCA DE SERGIPE - OPINAMENTO PELA
INVIABILIDADE JURIDICA DA MINUTA NOS
TERMOS EM QUE FOI APRESENTADA -
APRECIAGAO DA MINUTA DE CONVENIO A
SER CELEBRADO ENTRE A SECRETARIA DE
ESTADO DA SEGURANCA PUBLICA E O
TRIBUMAL DE JUSTICA FEDERAL -
OPINAMENTO PELA VIABILIDADE JURIDICA
CONDICIONADA - EMISSAO DE DESPACHO
MOTIVADO PELA CHEFIA ORDENANDO A
ADEQUAGAO DE AMBAS AS MINUTAS,
CONFORME O RECOMENDADO NO PARECER QUE
OPINOU PELA INVIABILIDADE JURIDICA -

PLEITO DE RECONSIDERAGCAO -
DESCABIMENTO - MANUTENGAO DO DESPACHO
MOTIVADO,

VOTO DA RELATORA

I - RELATORIO

Trata-se de processo administrativo encaminhadc
aoc Cecnselho Superior para apreciagac da sugaestido de

controvérsia gerada pela emissido de dois pronunciamentos
juridicos que apontam entendimentos opostos, com relagéo a
viabilidade §juridica da minuta de Conveénio a ser celebrade
entre a Secretaria de Estado da Seguranca Puablica e ©
Tribunal de Justiga do Estado de Sergipe; e entre a
Secretaria de Estado da Seguranga Pablica e a Justiga

Federal.

VOTO CONVENIO SSP TJ 00515.0dt Pagina 1 de 7
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A Chefia da PEACA, entendendo gque as ponderagdes
feitas no Parecer gue opinou pela inviabilidade djuridica da
minuta nos termos em gque foi apresentada de fato guardariam
relevancia, ordenou a adequacdao de ambas as minutas, para
reapresentagdo visando a analise juridica por parte da PGE.

Este o© obieto da irresignagdo do recorrente -
SSP, que entende como possivel a celebragido do Convénio,

destinada a formalizar a destinagio des valores oriundos de
multas -judiciais, sendc as mesmas decorrentes de cominacdes
pecuniirias em geral para a SSP - transac¢des e reparacgdes de
danos e de condenag¢des impostas pela legislac¢ao penal - salvo
cquando houvesse outra destinacio especifica prevista em norma

propria.

Rmbos 0s pProcessos (022.000.00344/2015~4 e
022.000.00345/2015-9) foram distribuidos na mesma data, sendo
gque O primeiro traz como convenentes a SSP e a Justiga
Federal, e o segundo traz como convenentes a SSP e o Tribunal
de Justicga de Sergipe.

Os convénios minutados, em suma, seriam veiculos
destinados a formalilzacao do repasse de valores captades com
a aplicagdo de multas penais e cominagdes pecuniarias
diversas, a exemplo de transag¢des e reparacdes de danos, além
de condenagdes impostas pelas normas penais para o Fundo
Especial da Seguranga Puablica - FUNESP, criado pela Lei n°
3.218, de 11 de setembro de 1992. A utilizacdo de tais
recursos, segundo a minuta de convénio, poderia ser na
aquisicgdo de materiais de consumo e servigos por parte da
SSE, no desempenho de suas atividades e competéncias
institucionais.

O processo foi encaminhado para andalise pela
PEACA-Procuradoria Especializada de Atos e Contratos
Administrativos, gerando dois entendimentos diversos: o)
primeiro - Parecer 953/2015 - declarou a viabilidade juridica
para a Minuta de Convénio entre a SSP e a Justiga Federal
(processo n® 022,000.00344/2015-4),

Ja o segundo entendimento - Drocesso n®
022.000.00345/2015-9 - Parecer n° 970/2015, da lavra do
ilustre Procurador do Estado Wellington Matos do O - declarou
a inviabkilidade da minuta como proposta.

VOTO CONVENIO SSP TJ 0051 5.0dt Pagina 2 de 7
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Por conduto do Despacho Motivade n® 977/2015

(fis. 24 do processo 022.000,00344/2015-4), o Sr. Prccurador-
Chefe da PEACA aprovou ambos o©s entendimentos, ordenando “a
aplicagdc das ponderagdes” do Parecer gque ndo acatou a
viabilidade juridica da minuta ao outro.

Ocorre que o Parecer 970/2015 de fato ponderou
que a minuta ndo esclarecia a origem das verbas objeto do
convénio — sSe seriam civeis, administrativas ou penais, por
exemplo) alertando para o fato de que o texto do art. 2° c/ec
o _art. 4° da Lei n° 3.218/92, que institui o FUNESP, ndo
contém previsdo para a utilizagdo de tais recursos na compra
de materiais de consumo e servigos, mas tdo somente para
promover e manter a operacionalizacdco e modernizacio, e

renovagio e ampliaglo do equipamento material dos orgios e
entidades que compdem a estrutura organizacional da SSP.

Destacou ainda a auséncia de expressa previsdo

legqal acerca da destinacio pretendida como objeto do

Ademais, frisou que as multas penais tém

destinaclo definida para o FUNPEN - Fundo Penitenciario
NHacional, sequndo a disciplina da Lei Complementar n° 79/74.

Ainda frisou o Parecer em comento que em tese, o©
juiz  pode, independentemente de convénio, autorizado por
recomendacio do préprio Tribunal de Justiga, destinar ou
atribuir prestagio pecunidria para qualquer érgédo publico,.

Recomendou a adequacdo da minuta _a_  essas

ponderacdes e a elaboragdo do indispensavel Planc de

Trabalho, que no casSo vertente nic acompanhou a minuta de
convénio apresentada.

Por seu turno, a emérita Procuradora do Estado
Regina Helena Gondim de Lucena, designada para lavra o
Parecer referente ac processo n® 022.000.00344/2015-4, lavrecu
o Parecer n° 953/2014, onde opinou pela viabilidade juridica
da celebracido, condicionada & juntada de Plano de Trabalho.

Cientificado do Despachce Motivade elaboradoe pela
chefia, o Secretario de Estade da segurancga Publica ingressa
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com o pedido de reconsideragdo, por entender que o Motivado

em questdo finda por acatar dois posicionamentos dispares.

Requer, enfim, que este egrégio conselho Superior
promova a reconsideragdo do Parecer n® 970/2015, lancado nos
autos do processo n° 022.000.00345/2015-9, uniformizando o
entendimento desta casa Consultiva sobre a guestao.

E o que cabe relatar.
II. VOTO

Devidamente relatada a demanda, passoc a verificar
o méritoe da guestdo.

De largada, ¢é possivel entender pela confirmagao
das ressalvas contidas no Despacho Motivado n° 977/2015 (fls.
24 do processo 022.000.00344/2015-4).

Com efeito, entendo como cabivels as ponderacdes
feitas no Parecer originario, sobretudo no gque se refere &
destinacao das multas por infracdc & legislagdo penal.

£ que a LC 79, de 07/01/94, que cria o Fundo
Penitencidrio Nacional - FUNPEN, e d& outras providéncias,
estabelece em seu artigo 2°, V:

“Art. 2°. Constituirdo recurseos do FUNPEN:

V - multas decorrentes de sentencas penais
condenatdrias com trdnsite em julgado;

”

Nadc haveria legalidade, portanto, no desvieo de
finalidade de destinag¢do dessas verbas, resultado no gual
redundaria o resultade do presente Convénioc, se aprovada a
minuta tal qual foi apresentada.

Determina o art. 3° da Lei Estadual n® 3.218, de
11/09/1992:

“Art. 3° - Constituirdo recurscs dc FUNDESP as
receitas provenientes de:
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I - Dotagdo anual consignada no Org¢amento do
Estado e créditos adicionais gque 1lhe forem
destinados;

II - Taxas pelo exercicio do poder de policia ocu

pela utilizagdo de servigcos publicos, nas dreas
de competéncia da Secretaria de Estado da
Seguranga Publica, gue lhe forem destinadas pelo
Governc Estadual;

Iir - Multas por infracdes a legislacio _

administrativo-policial;

IV - Umg aliguota, em percentual a ser definido
por Decreto do Poder Executive, sobre o valor da
arrecadagdo de taxas diversas e de servicos de

inspec¢do e fiscalizagdo, executados pelo
Departamento Estadual de Trdnsitoc - DETRAN, e de
taxas, multas e Servicos de inspecdo e

fiscalizagdo realizados pelo Corpo de Bombeiros
da Policia Militar de Estado.”

Ou seja, as multas possiveis de serem repassadas
para o FUNESP, de fato, sido aquelas discriminadas no inciso
ITII do art. 3° da Lei Estadual n® 3.218, de 11/09/1992, supra
transcrito.

0O paragrafo unico da referida lei estadual assim

preleciona:
“Art., 3°.
Pardgrafo unico - Constituirdo, ainda, recursos
do FUNDESP:
1 - Auxilios, doac¢des, legados, subvencées,
contribuicdes ou guaisgquer outras transferéncias
de recursos feitas por entidades, pessoas fisicas
ou Fjuridicas, de direitoc publicc ou privado,
municipais, federais, nacionais ou
internacicnais;
2 - Recursos resultantes de convénics, acordcs ocu
outros ajustes, destinados a servigos afetos a
seguran¢ga e ordem publicas, firmados pelo Estado
de 8Sergipe, através da Secretaria de Estado da
Seguranca Publica, com entidades publicas ou
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privadas, municipais, estaduais, federais,
nacionais ou internacionais;

3 - Resultado da alienagdo de material ou
egquipamento vinculado aos drgdos e entidades gque
integram a estrutura organizacional da Secretaria
de FEstado da Seguranga FPubklica, guando julgado
inservivel, bem como de materiais, equipamentos
ou bens custodiados pelcs mesmos dJrgdos ou
entidades, ou pela mesma Secretaria de FEstado,
observadas as cautelas de lei;

4 - Valores dos descontos que venham a ser feitos
em folha de pagamento, para indenizag¢des diversas
a bPolicia Militar do Estado, relativas a
fardamento, alimentacdo, 2° via de identidade,
despesas de telefone e transporte, barbearia,
engraxataria, extravio ou dano de material, e
outras indenizagdes regularmente previstas, bem
como valores referentes a taxa de inscrigdo em
curso ou concurso realizado pelo mesmo orgdoc;

5 - Valores advindos de taxas de 1inscrigdo em
cursocs ou treinamentos redlizados, assim como
cutros valores oriundos de servigos prestades,
pela Escola de pPolicia Civil,

6 - Rendimentos ou acréscimos provenientes de
aplicagdes de recursos do proprio FUNESP;

7 - Recursos de outras fontes, que legalmente se
destinem ao FUNESP ou se constituam em receita do
mesmo Fundo;

8 - Qutras receitas diversas.”

Por seu turno, o art. 2° da lei estadual em
comento de fato limita o uso dos recursos as hipdteses ali
arrcladas, motivo pelo gqual n&c encontra amparo na legalidade
a previsidc, no instrumento de convénico, de utilizacido para
outros fins gque nd&o se insiram naqueles expressamente
destacados.

"Art., 2° - O_Fundo Especial para Seguranca _
Publica - FUNDESP, tem por finalidade

proporcicnar recursos financeiros para promover e
manter a operacionalizacdo e modernizagio do
funcionamento e atuagdo, bem como a_renovacdc e
ampliacdo deo egquipamento material, dos drgdos e
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entidades gue integram a estrutura organizacional
da Secretaria de Estado da Sequranga Piblica.”

Nessa linha de pensamentc entendo caber razdo a

chefia da PEVA cuando elaborou o Despacho Motivado de fls.
24, onde, sem desaprovar o Parecer de n° 953/2015, opinou

rela adicdo das mesmas ponderacdes efetuadas pelo procurador

signatario do Parecer n° 970/2015-PGE ao primeiro, a fim de
propiciar uniformidade ho entendimento.

Registre-se ainda que, comc bem ditoc no Despacho
Motivado de fls. 24 do Processo n® 022.000.00344/2015-4, o
Parecer 970/2015 ndo opinou pela inviabilidade do Convénio,
mas da minuta tal comoc foi apresentada.

Dessarte, a SSP deverda adequar a minhuta de
Convénio para alinhar os seus termos e condigdes as expressas
previsdes da legislagdc especifica, apdés o que devera ser
reapresentada para analise juridica da PEACA, devendo ainda
vir accmpanhada do respective Plano de Trabalho, cuja
auséncia foi bem notada por ambos os pareceristas.

Nesse passo, € o presente Voto para confirmar o
Despacho Motivado de fls. 24, no sentido de que devem os
autos retornar a origem para adequagdo da minuta de Convénio
as expressas disposi¢des legais vigentes.

III. CONCLUSAO

Ex positis, levando-se em conta a fundamentacdo e
as prescrigdes legails acima alinhadas, VOTO no sentido de

aprovar o entendimento esposado no Despacho Motivado n°

977/2015 (fls. 24 do processo n° 022.000.00344/2015-4),
indicando o retorno do processc a origem para adegquacgao da
minuta de convénio antes da reapresentagdo da mesma a
Procuradoria Geral do Estado para analise da viabilidade

juridica.

E comoc voto.
Aracaju/SE, 14 de defjembro de 2015.

ANA QUEIREATARVALHO
Procuradera do E I¥]— OAB/SE 4.142
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EXTRATO DA CENTESIMA QUADRAGESIMA QUARTA REUNIAO ORDINARIA
SESSAO DIA 09 DE MARGO DE 2016

JULGAMENTOS :

AUTOS DCS PROCESSCS N° 010.000.00087/2016-4

Interessadas: Procuradoria Especial do Contencicso Fiscal e
Procuradoria Especlial do Contencioso Civel

Assunto: Conflito negativo de competéncia entre PECF e PECC para
atuacdo na acido de indenizacdo n° 201552001629 decorrente de
inscricao indevida de crédito fiscal

Espécie: Ccnflito negativo

Relator: Sanuel Oliveira Alves

DECISAO: “Por unanimidade (Cons. Samuel Alves, Cons. Aparecida
Gama, Cons. Carla Costa e Cons. Edilene Conrado), nos termos do
voto do relator, foi determinada a distribuigdc de processos
acerca de indenizagdoco ao Contencioso Civel de forma genérica,
sendo la feita analise da matéria de fundo para que a competéncia
seja, entado, declinada ou nidc. No gque tange ao caso concreto
discutido nos presentes autos, por maioria (Cons. Aparecida Gama,
Cons. Carlz Costa e Cons. Edilena Conrado), foi confirmada a
competénecia da PFCC para responder a demanda judicializada sob o©
n® 201552001€29. Vencido o Cons. RFamvel Alves, por entender que a
competéncia dc caso especifico seria da PECF.”

AUTOS DO PROCESSO N° 015.000.17159/2014-4

Interessada: Secvetaria de Esctads do Planejamente, Orcamento e
Gestdo - SEPLAD

Assunte: Crnsvlts acerca de congleomentacdo salarial decorrente da
implenconiacde do POCV

Espécie: Uniforvizacac de entendimentce (dissenso)

Relatora: Maria Edilene Conrado

Voto wvistavr: 7iricius Thiago Snar-s de Olivelra

DECISA®: “Por unanimidade (Cons. Edilene Conrado, Cons. Aparecida
Gama, Cons. Carla Costa, Cons. Vinicius Thiago e Cons. José Paulo
Veloso), nos termos do voto da relatora, sendo acompanhado pelo
vote vistas proferido oralmente pelo procurador Viniecius Thiago,
foi mantide in totum o parecer n° 870/2015, o qual entendeu que
as wvantagens pecuniarias pagas, com base na politica remuneraté-
ria do revime juridico celetista, aocs servidores publicos cedidos




SR e 38T
It il

ESTAD? DE SERGIPE
PROCURADORIA-GERAL DO ESTADO
CONSELHO SUPERIGR DA ADVOCACIA-GERAL DO ESTADO

as diversas empresas publicas, nao podem ser zonsideradas, quando
do enquadramento no Planco de Caxrges, Carreira e Vencimentos. Tam-—
bém a unanimidade, ainda nos tezmos do voto du relatora, o Conse-
lhe recomendou que sejam notificadas a SGecretaria de Estado do
Planejamento, Orgamento e Gestio - SEPLAG e as damais entidades
da Administragdo Indireta acerca da decisido para fins de promover
auditagem nas folhas de pagamento para identificacgdo e corregao
da situagédo financeira e regularizagao dos vencimentos dos servi-
dores que estejam percebendo incorporagio salarial em desconfor-
midade com a lei. O Conselho recomendou ainda o retorno do pro-
cesso a Procuradoria Especializada da Via Bdministrativa, a fim
de que se proceda a elaboragio da minuta do Parecer Normativo,
bem como para que se proceda a elaboragéo da proposigéo de Sumula
Administrativa acerca da matéria.’”

AUTOS DO PROCESSO N° 015.0600.10165/2015-5

Interessado: Valdson Teles do Nascimento

Assunto: Pedido para tornar sem efeito ato da sacministracdoc para
devolucdo dos valores recebidcs a titulc de gratificagde natalina
sem procedimento administrativo disciplinar

Espécie: Reguerimento

Relatora: Carla de Oliveira Costa Meneses

DECISAO: “Por maioria (Cons. José Paulo Veloso, Cons. Aparecida
Gama e Cons. Samuel Alves), nos termos do voto oral do Cons. José
Paulo Veloso, foi deliberada a abertura de processo administrati-
vo disciplinar nos casos em geral somente quande houver indicio
de ma-fé. Vencidas as Cons. Carla Costa e Cons. Edilene Conrado
por entender gque sempre deve ser aberto procedimento administra-
tive para apuragdo dos fatos. Neo gque tange ao processo em andli-
se, por unanimidade (Cons. Carla Costa, Cons. Aparecida Gama,
Cons. Samuel Alves, Cons. Edilens Conrado e Cons. José Paulo Ve-
loso), nos termos do voto da relatora, foi deferido o pedido for-
mulado pelo interessado para recomendar a Secretaria de Estado do
Planejamento, Orgamento e Gestdoco -~ SEPLAG gque torne sem efeito
ato que determinou a devolugdo dos valores indevidos recebidos a
titulo de gratificagdo natalina de dezembro de 2012 sem a apura-
gdo prévia da boa-fé do servidor mediante procedimento adminis-
trativo disciplinar, conforme deliberado na 1162, 124° e 132°
Reunides Extraordinarias do Conselheo Superior, cuja decisdo segue
mantida.”

AUTOS DO PROCESSO N° 022,000.00515/2015-3

022.000.00344/2015-4

022.000.00345/2015-9
Interessados: Secretaria de Estadeo da Seguranca Publica - 3SSP
Assunto: Minuta de convénic entre o Estado de Sergipe e o© Poder
Judiciario Estadual e Federal
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Espécie: Pedido de reconsideracgdo

Relator: Samuel Oliveira Alves

DECISAO: “Por maioria (Cons. Samuel Alves, Cons. Aparecida Gama,
Cons. Carla Costa e Cons. Edilene Conradeo), nos termcs do voto
vistas, foi aprovade parcialmente o Parecer n° 970/2015 e desa-
provado o Parecer n° 953/2015, originaArios da Procuradoria Espe-
cial de Atos e Contratos Administrativos, no sentido de retorna-
rem os autos A Secretaria de origem para adequacio da minuta de
convénio. Vencida a Cons. Ana Queiroz, que entendeu pela aprova-~
¢#do in totum do Despacho Motivado n° 970/2015. O Conselho, também
por maioria, recomendou, ainda, a juntada integral do Plano dea
Trabalho nos autos do processo de n° 022.000.00344/2015~-4 e, ante
as ponderagdes formuladas no voto do Conselheirc relator, sugexiu
a alteragio da cléu§ula primeira do objetc do convénio para que
passe a constar: CLAUSULA PRIMEIRA ~ DO OBJETO - (O presente con-
vénio tem por objetc a conversdo dos valores provenientes de mul-
tas, gondenagbes e comina¢des pecunidrias em geral, a exemplo de
transa¢des penais e reparagdes de danos, ou condenagdes impostas
pelas legisla¢gdes processuais vigentes, decorrentes de processos.
judiciais civeis ou criminais, quandoc ndo houver outra destinacdo
especifica prevista em lei, para a Secretaria de Seguranga Publi-
ca, com a finalidade de promover e manter a operdcionalizag¢do,
modernizacdo funcionamento, bem como a renovagdo e ampliacdo de
unidades funcionais e eguipamentos, materigis—de—consumo—eServi—
eos dos orgidos gque compdem a Secretaria de Seguranga Publica do
Estado de Sergipe. O Conselhoc deliberou ainda que, caso a supra-
mencionada alteracgdc seja realizada nos termos sugeridos, é& des-
necessario o retorno dos autos para nova andlise por esta Procu-
radoria.”

ITEM “O QUE OCORRER” :

RETIFICAQAO DE ERRO MATERTIAL NO VERBETE N° 43, APROVADO NA 103*
REUNIAO ORDINARIA, OCCRRIDA EM 03 DE OUTUBRO DE 2012.

QO Cons. Samuel Alves apresentou dguestdo de ordem quantc a erro
material presente no verbete n°® 43, onde consta em seu item I
referéncia ao art. 26, inciso II da Lei n® 16/1994, quando o
correto seria inciso III.

Apds analise, a unanimidade, o Conselhe corrigiu o errc material
constatade no item I do verbete n° 43, passando a ter a seguinte
redacgdo: “43 - AFASTAMENTO PARA CURSC. I- A critérioc da Adminis-
tracdo, o servidor que requerer poderd ser afastado das ativida-
des para realizar cursos ou eventos previstos no art. 26, III,
alineas “A, B e C”, da LC n° 16/1994, relacionado com as atribui-
¢bes do cargo, ofertado por instituigdo reconhecida. II- O afas-
tamento do servidor 86 podera ocorrer a partir da publicacdo da
portaria, quando o curso ja estiver em andamento, ou na data fi-~




ESTADO DE SERGIPE
PROCURADORIA-GERAL DO ESTADO
CONSELHO SUPERIOR DA ADVOCACIA-GERAL DO ESTADO

xada quande © curso tiver seu inicio posterior a publicagio do
ato. III- O afastamento fica condicionado a assinatura de termo
de compromisso, no qual o servidor se cbriga a permanecer no car-
go pelc tempo de duragio do afastamentc, sob pena de ressarcimen-
to dos valores mensais recebidos correspondentes ao periodo néo
cumprido. Verbete editado em apreciagdo do processo de n°
010.000.00941/2011-6, Parecer Normative n® 007/20098, Ata da 103°
R.0. de 03.10.2012, com alteragdo feita na 144% R.0O de 09.03.16."

Em, 09 de margc de 2016.

Secretdrio do Ccnselho
Corregedor-Geral da Advocacia-Geral do Estado




