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ESTADO DE SERGIPE

PROCURADORIA-GERAL DO ESTADO
CONSELHO SUPERIOR DA ADVOCACIA-GERAL DO ESTADO

ATA DA CENTESIMA QUINQUAGESIMA SEXTA REUNIAO EXTRAORDINARTIA

DATA: 22 de junho de 2017
HORARIO: 08:30 h
LOoCAL: Sala de Reuniao do Conselho Superior &
Procuradora-Geral do Estado: Maria Aparecida Santos Gama da Silva 2'
Subprocuradeor-Geral de Estado: Guilherme Augusto Marco Almeida 7‘:‘
Corregedor-Geral da Advocacia- Samiel Oliveira Alves :
. Geral do Estado: *
Conselheira memoro: Rita de Cassia M. dos Santos Silva &
Conselheiro membro: Marcos Alexandre C. de Souza Povoas .
4
47
JULGAMENTOS 2
EM PAUTA @
AUTOS DOS PROCESSOS: 022.000.00723/2016-1
022.000.01672/2017-2
ESPECIE: PEDIDO DE RECONSIDERACZN%O E ORIENTACAO
JURIDICA ,
ASSUNTO: PEDIDO DE RECONSIDERAGCAO DO PARECER N° ‘:}55
3474/2016-PEVA -  VALIDADE DE  LAUDO &
PERICIAL EMITIDO POR PAPILOSCOPISTA ﬂ
INTERESSADOS: SECRETARIA DE ESTADO DA SEGURANCA PUBLICA é

E ASSOCIACAO SERGIPANA DOS PAPILOSCOPISTAS
. DE CARREIRA - ASPAC
RELATOR: MARCOS ALEXANDRE C. DE SOUZA POVOAS

Em virtude da presenga dos interessados Carlos Eduardo Aradjo de

Oliveira e José Jorge Barreto Torres, Presidente e membro do

sindicato dos Peritos Oficiais do Estado  de Sergipe, i
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ESTADO DE SERGIPE
PROCURADOQRIA-GERAL DO ESTADO
CONSELHO SUPERIOR DA ADVQCACIA-GERAL DO ESTADO

respectivamente, foi invertida a ordem da pauta, passando-se ao
julgamento do item 03 da pauta. Apds a leitura do relatéric foi dada
a palavra aos interessados que reforgaram as diferencas nas
atribuigdes dos papiloscopistas e dos peritos oficiais, cerne da
discussdo constante nos autos em gquestidoc. Ressaltaram gue o
papiloscopista exerce cargo de nivel médio, sem formagdo técnica, de
cardter auxiliar dos peritos oficiais e para fins de identificacéo
civil e criminal, sem a competéncia para emissdo de laude pericial.
J4 os peritos sdo cargos com atribuigdes técnico-cientificas, cuja
formacdo exigida decorre de especialidades especificas de nivel
superior necessarias a andlise e emissdo de laudos periciais.

Por unanimidade (Cons. Marcos Pévoas, Cons. Aparecida Gama, Cons.
Guilherme Almeida, Cons. Samuel Alves e Cons. Rita de Céésia) nos
termos do vote do Relator, foi deferido o pedido de reconsideracgao
formulade pela Coordenadoria Geral de Pericia da Secretaria de
Estado da Seguranga Publica para desaprovar o¢ Parecer de n°
3474/2016 no sentido de: a) reconhecer que houve alteragido na
redagdo do art. 24 da Lei Complementar Estadual n° 79%/2002 gue ndo
foi anteriormente abordada; b) apontar a inconstitucionalidade do
art. 25, VIII do mesmo diploma legal, especificamente quanto a
expressio “redigir laudos papiloscépicos’, frente a sua
incompatibilidade com a norma federal c¢ontida no art. 15%, CPP;
c)sugerir alteracdo legislativa no art. 25, inciso VIII para
constar: “realizar exames e redigir informacgéao técnica
papiloscépica”; d) considerar inconstitucional também a previséo
contida no art. 5° Lei n° 12.030/2009 guanto a expressac “obsﬂrvado

o disposto na legislacdo especifica de cada ente a gque o peri se

encontra vinculade’”, frente a reserva de competéncia da Unido para

legislar sobre condigdes para o exercicio das profissdes; |e)
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ESTADO DE SERGIPE

PROCURADORIA-GERAL DO ESTADO
CONSELHO SUPERIOR DA ADVOCACIA-GERAL DO ESTADO )

recomendar que a Coordenadoria Geral de Pericia da Secretaria de
Estado da Seguranga Pablica observe as atribuigdes definidas na
legislagio especifica de acordo com a aArea de competéncia de cada

profissiocnal vinculado ao referido érgdo.

AUTOS DOS PROCESSOS: 022.000.00655/2015-0
013.000.01809/2015~9 (apenso)
ESPECIE: REPERCUSSAO GERAL
ASSUNTO: INSTITUTO DC APOSTILAMENTO FORMULADO PARA

REVERTER DESLIGAMENTO DE POLICIAIS CIVIS
- DISCUSSAQ JUDICIAL DA MATERIA

INTERESSADO: SINDICATO DOS POLICIAIS CIVIS DO ESTADO
DE SERGIPE - SINPCL

RELATORA: ANA QUEIROZ CARVALHO

VOTO VISTAS: GUILHERME AUGUSTO MARCC ALMEIDA

Retornando a ordem da pauta, passou-se & analise do item O01.
Julgamento iniciado na Centésima Quingquagésima Reunido Ordindria do
Conselho Supericr, de Relatoria da Conselheira contempordanea Ana x
Queiroz, quando fol suspenso em virtude do pedido de vistas da Cons. '
Carla Costa, retornando & pauta através do atual Subprocurador-Geral
do Estado e Conselheiro Guilherme Almeida. Ressaltou o Relator gque
ja4 haviam consignado votc os antigos Conselheilros eleltos Ana

Queiroz, Edilene Conrado, além do Corregedor-Geral Samuel Alves,

faltando colher apenas os votos da Procuradora-Geral do Estado e
do Subprocurador-Geral.

Por unanimidade (Cons. Ana Queiroz, Cons. Aparecida Gama, Cons.

Guilherme Almeida, Cons. Samuel Alves e Cons. Edilene Conrado)
termos do voto da Relatora, foi deliberado que o apostilamento,
qual foi ventilado no caso vertente, nao & juridicamente possi

extrapola os limites de aplicagdo do instituto, resultando inclysive

em afronta aos principios constitucionais wvigentes.
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ESTADO DE SERGIPE

PROCURADORIA-GERAL DO ESTADO
CONSELHO SUPERIOR DA ADVOCACIA-GERAL DO ESTADO

AUTOS DOS PROCESSOS: 021.000.00317/2017-7

ESPECIE: ORIENTACAO JURIDICA

ASSUNTO: CONVALIDACAO DE CONTRATO COM DISPENSA DE
LICITACAO SEM PREVIO PARECER DA ASSESSORIA
JURIDICA

INTERESSADA: SECRETARIA DE ESTADO DA JUSTIgA E DE
DEFESA AQO CONSUMIDOR - SEJUC

RELATOR: MARCOS ALEXANDRE C. DE SOUZA POVOAS

Retirado de pauta a pedido do Relator.

AUTO DO PROCESSO: 026.000.04234/2015-0

ESPECIE: PEDIDO DE RECONSIDERAGCAD

ASSUNTO: PEDIDO DE INDENIZACAOQ REFERENTE a0
CONTRATO N° 86/2014 - PAVIMENTACAO EM

PARALELEPIPEDO NO MUNICIPIO DE NOSSA
SENEORA DA GLORIA

INTERESSADA: SECRETARIA DE ESTADO DA INFRAESTRUTURA E
DO DESENVOLVIMENTO URBANO -~ SEINFRA
RELATOR: : MARCOS ALEXANDRE C. DE SOUZA POVOAS

Por unanimidade (Cons. Marcos Pdvoas, Cons. Aparecida Gama, Cons.
Guilherme Almeida, Cons. Samuel Alves e Cons. Rita de C&ssia) nos
termos do voto do Relator, foi aprovado do Despacho Motivado n°
7164/2016, por seus proprics fundamentos e desaprovado o Pa‘.recer n°
5855/16. Ainda a unanimidade (Cons. Marcos Pévoas, Cons. Aparecida
Gama, Cons. Guilherme Almeida, Cons. Samuel Alves e Cons. Rita de
Cassia), por adendo da Cons. Rita de Cassia, foi reconhecida a falta
de legitimidade da Secretaria de Estado da Infraestrutura e
Desenvolvimento U:fbano -~ SEINFRA na formulagido do recurso en

questiio, em virtude da falta de interesse recursal, consoante art.

41, da Lei Complementar Estadual n° 33/96.
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ESTADO DE SERGIPE
PROCURADORIA-GERAL DO ESTADO
CONSELHO SUPERIOR DA ADVOCACIA-GERAL DO ESTADO

AUTOS DOS PROCESSOS: 022.101.00904/2016-1
ESPECIE: PEDIDO DE RECONSIDERACAQ
ASSUNTO: DEVOLUCAQ DA GRATIFICACEQ DE

PERICULOSIDADE MILITAR EM VIRTUDE DE
AFASTAMENTO ELEITORAL

INTERESSADA: SECRETARIA DE PLANEJAMENTO, ORCAMENTO E
GESTAO DO ESTADO DE SERGIPE E PpoOLicIA
MILITAR DO ESTADO DE SERGIPE

RELATOR: MARCOS ALEXANDRE C. DE SOUZA PCOVOAS

Por unanimidade (Cons. Marcos Pdévoas, Cons. Aparecida Gama, Cons.
Guilherme Almeida, Cons. Samuel Alves e Cons. Rita de Cassia), nos
termos do voto do Relator foi aprovado o Parecer de n°® 6258/2012,
por , seus proprics fundamentos, no sentido de considerar a

gratificagdo de periculosidade militar c¢omo de natureza propter

laborem ou gratificagdo de servigo e que em virtude da boa-fé

percebida dos servidores pidblicos, as verbas ndc serdoc devolvidas E;:
pelos interessados. Ainda a unanimidade (Cons. Marceos Pévoas, Cons. gf‘
Aparecida Gama, Cons. Guilherme Almeida, Cons. Samuel Alves e Cons. :
Rita de Cassia) foi deliberada a formulagdc de consulta a ?
Procuradoria Especial da Via Administrativa para se manifestar i%
acerca do pagamento do soldo e adicional de periculosidade durante o Eﬁ

periodo de afastamento dos policiais militares para concorrerem a
mandato eletivo, levando em considerag¢do as disposig¢des contidas no
art. 14 da CF/88, Lei Complementar Federal n° 64/90 (Lei das

Inelegibilidades) e a Lei 2.066/76 (Estatuto dos Servidores

Militares). )
AUTOS DOS PROCESSOS: 010.000.00319/2017-4 ]
ESPECIE: REMOCAQ INTERNA &
ASSUNTO: REMOGAOQ INTERNA VOLUNTARIA -~ EDIT N° ;

001/2017 i
INTERESSADA: CORREGEDORIA-GERAL DO ESTADO k.
RELATOR: SAMUEL OLIVEIRA ALVES é
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ESTADO DE SERGIPE

PROCURADORIA-GERAL DD ESTADO
CONSELHO SUPERIDR DA ADVOCACIA-GERAL DO ESTADO

Por unanimidade (Cons. Samuel Alves, Cons. Aparecida Gama, Cons.
Guilherme Almeida, Cons. Rita de Cassia e Cons. Marcos Pdvoas) foi
homologado o© requerimento de remogdo voluntaria para a vaga
existente na Procuradoria Especial do Contenciecsec Civel, em virtude
da saida do procurador Carles Henrique Luz Ferraz, feitoc pela
procuradora Carla Costa de Oliveira Meneses, com vigéncia, em
definitivo, a partir de 22 de junho de 2017, tendo em vista ser a

mesma a procuradora mais antiga entre os requerentes.

EM MESA
AUTOS DOS PROCESSO0S: 010.000.00323/2017-0
ESPECIE: DENUNCIA
ASSUNTO: DENUNCIA EM FACE DE PROCURADOR DO .ESTALDQ
INTERESSADO: MELANCHTON FEITOSA DOS SANTOS
RELATOR: SAMUEL OLIVEIRA ALVES

Por unanimidade (Cons. Samuel Alves, Cons8. Aparecida Gama, Cons.
Guilherme Almeida, Cons. Rita de Cassia e Cons. Marcos Pdvoas), nos
termos do despacho de Conselheiro e Corregedor-Geral Samuel Alves,
ndo foi recebida a denuncia apresentada pelo interessado e
determinado o© arguivamente imediato dos autos, em virtude da
completa inexisténcia de substratos faticos e Juridicos que
enquadrem o ato de exercicic de advocacia privada da Procuradora do
Estadoe Carla de Oliveira Costa Meneses como sSequer indicio de

ilicito previsto na Lei 8.429/92.

nesta sessdeo, nos termos

ar Estadual 27/1996.

Aprovo as deliberagdes do Conselho toma
do artigo 7°, inciso XIV, da Lei Complemer

MARTIA APARECIDA SANTOS GAMA DA SILVA

Procuradocra/3Geral da Advocacia-Ceral do
4%%}\ Estado e Pyefidente do Conselho Superior
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PROCURADORIA-GERAL DO ESTADO X
CONSELHO SUPERIQR DA ADVOCACIA,GERAL DO ESTADO

Corregedor-Geral da Advocacia-Geral do i
Estado :,
Secretaric do Conselhc Superior

RITA DE . [DOSSANTOS SILVA
Mempro Lu’/,/’///‘ g

MARCOS C. DE SOCUZA POVOAS

Membro

ATA DA CENTESIMA QUINQ‘UAGESIMA SEXTA REUNIAC EXTRAORDINARIA DO CONSELHO SUPERIOR DA ADVOCACIA-GERAL DO ESTADD
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ESTADO DE SERGIPE
PROCURADORIA-GERAL DO ESTADO
CONSELHO SUPERIOR DA ADVOCACIA GERAL DO ESTADO

Bt R I

PROCESSOS N°: 022.000.00723/2016-1 : 4
022.000.01672/2017-2 3
INTERESSADO: Secretaria de Estadc da Seguranga Publica A

. .
ASSUNTOC: Validade de laudo pericial emitido por g
papiloscopista L4

#

) LAUDO PERICIAL. NECESSIDADE DE f;
GRADUAGAO EM CURSO SUPERIOR. ART 159, ?‘5

CPP. PAPILOSCOPISTA. EXERCICIO DE %;:

ATIVIDADE AUXILIAR DO PERITO *i

CRIMINALISTICO. ART. 24 LETI )

COMPLEMENTAR ESTADUAL N° 79/2002.
PRODUCAO DE LAUDO POR PAPILOSCOPISTA.
IMPOSSIBILIDADE. INCONSTITUCIONALIDADE
DO ART. 25, VIII DA LC ESTADUAL N°
79/2002. REFORMA DO PARECER INICIAL.

ST

VOTO DO RELATOCR

DO RELATORIO

Trata-se de pedido de reconsideracao realizado pelo
Coordenador Geral de Pericias da Secretaria de Estade da

Seguranga Publica, em face do parecer inicial.

\/
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ESTADO DE SERGIPE
PROCURADORIA-GERAL DO ESTADO
CONSELHO SUPERICR DA ADVOCACIA GERAL DO ESTADO

O pleito versava sobre a impossibilidade da
produgio de laudo pericial por papiloscopistas, alegando o
surgimento de novos documentos suscitados pelo Sindicato dos
Peritos Oficiais de Sergipe (SINPOSE) e pela Associagido
Brasileira de Criminalistica (ABC), os gquals teriam o condio
de modificar o entendimento firmado no parecer n°3474/2016 da

Procuradoria Especial da Via Administrativa.

Porém, o entendimento nele contido foil confirmado
pelo Despacho de fls. 200/201 da PEVA, gue naoc reconheceu
novidade que justificasse a revisao do parecer nos documentos
trazidos, encaminhando os autos para o Conselho Superior da

Advocacia Pablica.
E o relatério.
DO VOTO .

A produgdo de laudos periciais é regulada pela Lel
n® 12.030/2009 em &ambito federal, a gqual determina, em seu

art. 59, a observincia da legislagic especifica de cada ente.

Com base nesse dispositivo, a conclusdo do parecer
n°®3474/201¢ da PEVA foi no sentido de reconhecer a wvalidade do
art. 25, VIII da Lei Complementar Estadual n°® 79/2002, gque
prevé dentre as atribuig¢des basicas do papiloscopista a

possibilidade de “redigir laudos papiloscéplcos”.

Ocorre que, patente a inconstitucionalidade do
mencionado dispositivo da Lei n® 12.030/2009. Isto  porque, €

competéncla privativa da Unidoc legislar sobre “organizacdao do

Pagina 2de 9
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ESTADO DE SERGIPE
PROCURADORIA-GERAL DO ESTADO
CONSELHO SUPERIOR DA ADVOCACIA GERAL DO ESTADO

sistema nacional de emprego e condi¢bes para o© exercicio de
profissdes”, de acordo com ¢ art. 22, XVI da CF/88. E verdade,
contudo, que a Unid3oc pode delegar aos Estados a competéncia
quanto a questdes especificas, mas somente pode fazé-lo por
meic de Lei Complementar. Sendo, portanto, a Lel de Pericias

uma lei cordindria, n8o poderia ter previsto tal delegacio.

Ademais, ndc ha que se falar em lacuna na
legislagdoc federal a ensejar a competéncia subsidiaria dos
Estados, wvez gque o art. 159 do C(Cbédigo de Processc Penal &
claro ac prever como reguisito para realizagd3oc de pericias o

diploma em curso superior:

Art. 159, 0O exame de corpo de delito e outras
pericias serdc realizados por perito oficial,
portador de diploma de cursoc superior.

Tal ndoc é o caso do papiloscopista que exerce cargo
de nivel médio, ndo se enguadrande no conceito legal de
perito. Assim, impossibilitado estid em exercer as fungdes
privativas do perito, dentre as guais a producdc de laudeo. Ao

contraric do gue consta no art. 25, VIII da LC Estadual n®°

79/2002:

Art. 25. B8do atribuilg¢des do Papiloscopista,
além de: outras atribuigdes legal ou
regularmente estabelecidas:

(...}

VIII - realizar exames e redigir os laudos
papiloscépicos, com objetividade, nos casos de
pericias em impressdes latentes e 1impressdes
digitais com entintamentos;

[ Praga Qlimpio Campos, n.° 14, B. Centro, Aracaju (Se) - CEP 49.010-150 !
Tel.: (79) 3179-7661 - Fax: (79) 3179-7600
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ESTADO DE SERGIPE
PROCURADORIA-GERAL DO ESTADO
CONSELHO SUPERIOR DA ADVOCACIA GERAL DO ESTADO

Patente, portanto, a inconstitucionalidade da
expressidc “redigir o©s laudes papiloscopicos”, frente &
incompatibilidade constante na norma federal do art. 159 do

CPP.

L doutrina especializada ccaduna com a mesma

argumentagac:

"Com as medificagdes do artigo 159 de Coédige de
Processo Penal (Lei nc 11.690, de 2 de junho
2008), o exame de corpo de delitc e cutras
pericias poderdo ser realizados por perito

oficial, portador de diploma de curso superior,
e na sua falta pocde-se contar ccm duas pessoas
idéneas, “portaderas de diploma de curso
superior preferenclalmente na &area especifica,
dentre as gue tiverem habilitagdc técnica
relacionada com a natureza do exame”. "!

Afirma ainda o mesmo autor que os laudcs periciais

representam a materilizagdc da pericia.

Tals conceitos possibilitam inferir gue a proeodugédo
de "laudo papiloscopico” sO pode occrrer por perito oficial,

cabendo ac papiloscopista somente o “exame papiloscépico”.

"Hoje as pericias de natureza criminal estdo
reguladas pela Lei nc 12.030, de 17 de setembro
de 2009, estabelecendc como normas Jgerais que
*no exercicio da atividade de pericia oficial

de natureza criminal, é assegurada autcnomia

técnica, cientifica e funcional, exigido
CCnCurso publico, com formacéo académica
especifica, para o© provimente do cargo de
perito oficial”."?

'FRANGCA, Genival de. Medicina Legal, 10* edi¢io. Guanabara Koogan, 2015.
2 Idern.
Pagina 4 de 9
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ESTADO DE SERGIPE
PROCURADORIA-GERAL DO ESTADO
CONSELHO SUPERIOR DA ADVOCACIA GERAL DO ESTADO

Ademais, o parecer ora impugnado n&o observou a
atualizacdo da Lei Complementar Estadual n°79/2002, feita pela'
Lei Complementar Estadual n°® 2326/2014 gue modificou o art. 24
para explicitar que a atribuigdo do papilosceopista €& auxiliar

o perito oficial:

Art. 24, Papiloscopista é o servidor publico
civil ocupante do cargo de provimento efetivo
que tem essa denominacao, a quem cabe exercer
ou desempenhar as atividades ou atribuigdes
relativas & realizagdo de exames periciais
papiloscdpicos em locais de crimes ou delitos,
e ldentificagdo civil e periciais em locais de
crimes ou delitos, e identificagdo c¢ivil e
criminal, auxiliando o perito criminalistico,
no ambito das atividades da Coordenadoria-Geral
de Pericias - COGERP. (grifo nosso)

Tornande, assim, incompativeis o©s arts. 24 e 25,

VIII da mesma LC n® 79/02. Podendo-se defender, pelas regras

de subsungao de Savigny, que a norma croneologicamente

posterior, no casc, a contida no art. 24, sobrepde-se por
subsuncdo a norma anterior com ela incompativel. Tendo, pois,

a LC n° 236/14 revogado tacitamente a possibilidade de

producdo de laudos por papiloscopistas ao afirmar que o dito

profissional exerce a fungao de auxiliar do perito
criminalistico.

Insta, ainda, observar o} entendimento
jurisprudencial scbre a matéria, podendo-se observar

divergéncia em A&mbito estadual, como demonstrado pelo pedido

de reconsideracdo do parecer. Em ambito nacional, porém, tem o

STJ © seguinte entendimento:

y Pagina 5 de 9
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ESTADO DE SERGIPE
PROCURADORIA-GERAL DO ESTADO
CONSELHO SUPERIOR DA ADVOCACIA GERAL DO ESTADO

PROCESSO FPENAL. HABEAS CCRPUS. PROVA DA

AUTORIA. "LAUDO PAPILOSCOPICO™. NATUREZA DE
INFORMACAO TECNICA. NULIDADE DA  SENTENCA.
RECONHECIMENTO. NECESSIDADE DE  ENVIO DA

INFORMACAC TECNICA AOS PERITOS OFICIAIS. 1. A
informacio técnica oriunda dos_ papiloscopistas

deve ser encaminhada aos peritos ofigiais a fim
de se elaborar ¢ laudo pericial, sob pena de

violacdo do art. 159 do CPP , bem como dc¢ teor
do art. 6° da instrucgdo normativa n.l14-DG/DEF,
de 30.06.05. 2. Ordem concedida, em parte, pelo
voto médio, para anular a senten¢a e determinar
gue seja encaminhada acs peritos criminais a

"pericia papiloscépica" n. 401/2005~INT
elaborada peleos papiloscopistas policiais
federails, para a elaboracdaoc de laude, nos

termos do art. 6.° da Instrugidc Nermativa n.

14-DG/DPF, de 30.06.2005. Apds a apresentacio
do laudo, as partes deverldo ser intimadas para
se manifestar, proferindo-se nova sentenga.
(STJ - T6. HC 71563 RJ 2006/0266101-7. Relator
Min, Nelson Naves. Julgado 19/06y2G07. DJ
10/09/2007) (grifo nossc).

Em 2014, a Quinta Turma reconheceu a wvalidade do
laudo papiloscdpico, tendo sido este realizado por perito

oficial:

PENAL, E PROCESSO PENAL, AGRAVO REGIMENTAI, NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO, VICLACAQ AC ART. 155 DO CODRIGO
DE PROCESSC PENAL. NAC OCORRENCIA. CONDENACAO
QUE ENCONTRA APCIC NAS FROVAS PRODUZIDAS EM
JUizO. CAUSA DE AUMENTO RELATIVA AC EMPREGO DE
ARMA DE FOGC. AUSENCIA DE APREENSAC E PERICIA
DO ARTEFATO, DESNECESSIDADE. ERESP N.
961.863/RS. AGRAVO IMPROVIDO.

1. O art. 155 do Cddige de Processo Penal
dispde gue o magistradc ndc pode "fundamentar
sua decisio exclusivamente nos  elementos
informatives colhides na investigagiao".
Contudo, as provas produzidas no inguérito
policial podem ser wvalcoradas, desde dgue em
harmonia com a prova colhida na fase judicial.
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2. No caso, da leitura do acérdidc hostilizado,
extrai-se que a sentenga condenatéria encontra-,
se fundamentada nas provas pericial (laudo
papiloscépico) e testemurhal produzidas durante
a instrugdo criminal. O depoimento que nao pdde |
ser repetide em Juizo foli corroborado por
outras provas apresentadas no cursoc da acio
penal; ndo se tratande, portanto, de prova
exclusiva, naoc ha oébice & sua utilizacio.

3. Por sua vez, é assente o entendimento desta
Corte de que, nc crime de roubo com emprego de
arma, a nao apreensao ou a falta de realizacio
de pericia no artefato nao tem o© condiao de
afastar a causa de aumento da pena prevista no
art. 157, § 2°, 1, do CP, se presentes ocutros
elementos que demonstrem sua utilizagdo, como
no caso em comento.

4. Assim sendo, inviavel o provimento recursal,
inclusive para o fim de <comprovar-se a
insuficiéncia de provas para a condenacdo,
visto ser necessario o reexame de matéria
fatica-probatoéria, o) que é vedado pelo
enunciado da Sumula n. 7/3TJ,

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

Apesar de entendimentos aparentemente divergentes
entre a Quinta e a Sexta Turmas do Superior Tribunal de
Justica, ndc ha que se falar em incoeréncia, tendo em wvista
que o entendimento firmado pela Sexta Turma resume-se em Do
ser possivel sentenga condenatdria ter por base tdo somente um
laudo produzido por papiloscopista, reconhecendo assim que nao
se trata de perito oficial e decretando a nulidade do julgado,

tendo natureza de mero exame.

Por outro lado, a Quinta Turma aceitou%r—;
apresentacido do laudo papiloscépico, produzidc por perito
oficial e acrescido da prova testemunhal. Tratam-se, pois, de
diferentes casos concretos.
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Frise-se que nado ha& débice para que peritcs com
formacido académica superior produzam laudos papiloscédpicos. O
gue ndao se pode permitir é dque auxiliares destes peritos,
desprovidos de graduagido necessaria para o exercicio da

pericia, produzam tais laudos.

Reconhecer © contrario significaria c¢plocar em
risco o Erario, vez due existiriam concomitantemente dois
cargos exercendo as mesmas atribuigdes, um de nivel médic e
outro de nivel supericor. O que ensejaria futuras agdes contra

a diferenca de contraprestacdo existente entre as categorias.

Ademais, a realizacdo de laude, privativo de perito
oficial, por papiloscopistas, representaria tTransposigao de
cargos, vedada expressamente pelo STEF através da sumula

vinculante n°® 43:

E inconstitucional toda modalidade de
provimento que propicie ao servidor investir-
se, sem prévia aprovagido em concurso publico
destinado ao seu provimento, em cargo que nao
integra a carreira na qual anteriormente
investidoe.

Do exposto, acolho pedido de reconsideracdo feito
pela Coordenadoria Geral de Pericia da Secretaria de Fstado da

Seguranc¢a Publica quanto ac parecer n®3474/2016 no sentido de:

a) reconhecer que houve alteracdo na redacdoc do
art. 24 da Lei Complementar Estadual n°® 79/2002 que ndo foi

anteriormente abordada;
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b) apontar a inceonstitucionalidade do art. 25, VIII
do mesmo diploma legal, especificamente gquanto a expresséo
“redigir laudos papiloscépicos”, frente a sua
incompatibilidade com a norma federal contida no art. 159,
CPP;

c) sugerir alterag&o legislativa no art. 25, inciso
VIII para constar: “realizar exames e redigir informacao
técnica papiloscopica”

d) considerar idinconstitucional também a previsao
contida no art. 5° Lei n® 12.030/2009 guanto a expressao
“Observado o disposto na legislagdo especifica de cada ente a
gue o perito se encontra vinculado”, frente a reserva de
competéncia da Uni&o para legislar sobre condigdes para o
exercicic das profissbdes;

e) recomendar gue a Coordenadoria Geral de Pericia

da Secretaria de Estado da Seguranga Publica observe as

atribuicdes definidas na legislacdo especifica de acorde com a

drea de competéncia de cada profissional vinculado ao referido |

érgio.

DA CONCLUSAO

Isto posto, voto pela REFORMA do Parecer de n°
3474/2016, pelos fundagentos acima expostos.

e . .

£ como votd. .

Aracaju/SE,\O W de 2017. '

Marcos Alekandiye . de 3. Pbvoas

Conselheirp Relator
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Autos do Processo 022.000,00655/2015-0
Interessado : SINDICATO DOS POLICIAILS CIVIS DO ESTADO DE
: SERGIPE

Origem : Secretaria de Estado da Segurancga Publica

Asszunto : PLEITC DE APOSTIIAMENTO - POLICIAIS CIVIS
DESLIGADOS EM CUMPRIMENTO DE ORDEM
JUDICIAL

Relatoria :  Ana Queiroz Carwvalho

- w

EMENTA: CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO.
POLICIA CIVIL. CONCURSO PUBLICO.
REPROVAGCAO NO TESTE DE APTIDRO FisIica.
PARTICIPACAO NAS DEMAIS FASES DO
CONCURSO POR FORCA DE DECISAO PRECARIA.
EXERCICIO DAS FUNGOES POLICIAIS POR
MAIS DE 10 ANOS. TRANSITO EM JULGADO DE
DECISAC QUE CASSOU A LIMINAR E NO
MERITO, RESULTOU EM DENEGACAO DO PLEITO
AUTORAL. DESLIGAMENTO DOS SERVIDORES DO
VINCULO EFETIVO, EM CUMPRIMENTO DE ORDEM
JUDICIAL. PLEITO DE PERMANENCIA NOS
QUADROS DO ENTE ESTATAL, APROVEITANDO-SE
O TEMPO DE EXERCICIO DOS REQUERENTES POR
MEIO DE APOSTILAMENTC, PARA CONFIRMAGRO
DA EFETIVIDADE DO vivcuro.
IMPOSSIBILIDADE, FACE A ABSOLUTA
RAUSENCIA DE RESPALDO LEGAL. AFRONTA A
ORDEM CONSTITUCIONAL VIGENTE.

VOTO DA RELATORA
I - RELATORIO

Na origem, trata-se de pleito protocolado pelo
SINPOL - Sindicato dos Policials Civis do Estado de Sergipe,
que vem Ssocorrer a pretensado de 15 Policiais Civis que foram
empossados por forga de decisde liminar proferida em acao
judicial gue visou garantir a permanéncia dos mesmos no
concurso publico realizado pela Secretaria do Estado da
Segurancga Publica no ano de 2001 (processo n® 200110301811,
ha’ja vista gue, ndc havendo ©s mesmos logrado éxito na prova de
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aptiddo fisica, necessitaram de ordem judicial para permanéncia
no certame, enquanto se discutia a legalidade das condicdes de
realizacgac do exame.

Ccorreu que, em decorréncia da longa tramitacdo da
acdc Judicial, e nao obstante a citada decisdo 9judicial ndo
ordenasse a nomeacdo dos candidatos, mas taoco somente a
permanéncia nho certame, os demandantes acabaram por ser
empcssados nos Cargos de Agente e Escrivdo de Policia, o gqual
exerceram por aproximadamente 10 ancs, até que fosse decidida
em definitivo a guerela.

O desligamento dos servidores foi efetivado em 2011,
sendo gue ©s mesmos, inconformados com a decisdo, recorrem
administrativamente da exoneracgdo, visande a formalizacdo do
retorno do winculo, mediante © aproveitamento do tempo de
exercicio.

Note-se gue, na demanda em espécie, Jja houve a
prolacdo de decisdes nos Tribunais Superlores, sendo tombada no
STJ sob ©o n® de REsp 1.018,824/8E; no GSTF, o RE ficou
sobrestado até ¢ Jjulgamentc final da Repercussidoc Geral tombada
sch o RE de n° 608482/RN, cuja decisio final ndoc favorece o
pleito ora discutido.

0 pleito protocolado administrativamente,
inicialmente dirigido ao Preocurader Geral do Estade, foi
distribuide a PEVA em razdo da competéncia (fls. 48-verso).

Constatando-se gue o processco ainda ndo havia se
resolvide na seara judicial, foi emitido o Parecer n°
2074/2015-PGE (fls. 59/60), de autoria da Procuradora do Estadoc
Rita de Cassia Matheus, © qual opincu pelo arqguivamento do
processo, face ao principlio da jurisdigdc una.

Esse opinative se alinha ac pensamento deste
Egrégioc CSAGE, gue nas deliberacdes esposadas nas 107% e 1252
Reunides Extracrdinidrias afirmou ser do interesse da Jjurisdigéic
administrativa ordenar o) arguivamento dos reguerimentos
administrativos que estejam concomltantemente sob apreciagdo do
Poder Judiciario.

QO entd3cg Procurador-Chefe da PEVA acatou ¢ Parecer
n® 2074/2015-PGE (fls. 59/60), conforme se v& no Despacho
Motivado de fls. 63.
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Porém, o Procurador Geral do Estado entdo em

exercicio opinou em sentido diverso, pugnando pela necessidade
de discussdao dos argumentos levantados pelos redquerentes,
sustentando a analise de mérito da questdo reportada no
procedimento administrativo em pauta (fls. 64).

B Procuradora do Estado oficiante no feito houve
por bem encaminhar o procedimento ao CSAGE, porém a chefia da
Procuradoria Especializada da Via Administrativa antes
converteu~-o em diligéncia, para colher-se a analise da
Procuradoria Especializada de Atuagido Jjunto aos Tribunais
Superiores.

Acostada a manifestagdo da referida Especializada
(fls. 71 a 82), vieram o0s autos conclusos a esta Conselheira,
para apresentar a opinido terminativa na via administrativa e
submeté-la ao Colegiado.

E o gue cumpre relatar.
ITI. VOTO

Para gue sejam apreciadas as dquestdes trazidas pelo
Sindicato dos Policiais Civis do Estado de Sergipe, cuja
necessidade de discussao foli reafirmada pelo douto Procurador
Geral do Lstado em exercicio a época, Arthur Cezar Azevédo
Borba, gquando no Despacho de fls. 64 opinou contrariamente ao
arguivamento sugerido pela Procuradora do Estado oficiante do
feito - Parecer PGE n° 2074/2015-PGE (fls. 59/60), & preciso
uma breve retrospectiva dos fatos do Processo Administrativo de
origem, tombado sob o n® 022.000.00655/2015~0.

¢ referido processo administrativo teve inicio
devido & situagdo em gque se encontravam guinze policiais civis
do Estado de Sergipe, gqual seja, 0s mesmos prestaram o
respectivo concurgo publico para admissdo no guadro da Policia
Civil deflagrado no anc_de 2001.

Porém, ndo lograram éxito em uma das etapas, a Prova
de Aptidéio Fisica.

Socorrendo-se do Poder Judiciario para evitar a
exclusdo do concurso, impetraram o Mandado de Seguranga tombado
sob o nutmero 200110301811, no gual foi exarada decisdeo liminar

pelo juizo da 3® Vara Civel da Comarca de Aracaju, garantindo,
de forma precaria, a participacio desses candidatos nas demais
fases do concursgo.
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A sentenc¢a manteve a liminar concedida, confirmando
em parte o writ aos candidatos.

Frente a essa decisdo foi interposta perante o
Tribunal de Justica do Estado de Sergipe a Apelacido de n°
2.3%1/2005.

O Acdrdio prolatadeo foi favoravel aos demandantes,
porém o Estado de Sergipe maneiou os competentes Recursos
Especial e Extraordinario perante os Tribunais Superiores.

No ano de 2010, ¢ Superior Tribunal de Justica
concedeu provimento ao recursec estatal, no sentido de tornar
sem efeito a liminar concedida no primeiro grau ¢ confirmada no
Tribunal de Justiga de Sergipe.

Diante dessa decisdoc, houve o desligamento dos entio
servidores de suas atividades peliciais e a consequente
exclusiec da folha de pagamento.

Adotada essa medida extrema, o Sindicato dos
Poligiais Civis do Estado de Sergipe, por sua vez, em 2015,
suscitou a Procuradoria Geral do Estado a fim de obter uma
solugio administrativa para o caso, sugerinde a aplicagdo do
instituto do Apcstilamento a fim de solucionar definitivamente
guestdes como a desses servidores.

No que se refere aos questicnamentos que foram
objete da consulta trazidos pelo doute Procurador-Geral em
exercicio a época, Arthur Borba, na fls. 64 do processo de
nimerc 022.000.00655/2015~0, limitar-se-a este voto a elucidar
SO seguintes questoes: E juridicamente possivel o)
apostilamento? Esta solugao encontra respalde no Direito
Administrative patrio? Quails as bases e limites da sua
aplicacdo? No caso concreto é possivel o apostilamento?

Passando a verificar o mérito da questio, vé-se que
o SINPOL (Sindicato dos Policiais Civis do Estado de Sergipe)
tentou justificar a aplicagdo do instituto do “Apostilamento”,

a fim de regularizar a situacdo dos quinze poligciais
afastados, apresentando alguns possiveis argumentos, dentre os
quais: 0s policiais civis envolvidos foram nomeados

voluntariamente pele Governe de Estado, formados a custa do
erdrio, foram aprovados no estagio probatdério e que esses
agentes participaram de diversas 1i1nvestigac¢des criminais em
prol da sociedade sergipana.
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Além disso, fundamentou seu pedido sob o pretexto de
que ha um permigsivo legal gque confere ao Governador do Estado
autonomia para a emissio de Decretos, que podem ser utilizados
na forma de Apostilamento, para resolver a questio desses
servidores.

Ocorre ¢ue, além dos principlios gque vinculam a
Administracdo Publica em toda a sua atuagdc, as normas gerais
que disciplinam os Concurso Publicos_brasgileiros estido na
Constituicdo da Repiblica, ou seja, sdo preceitos de ordem
superior a qualquer outro preceito ou argqumento. S3oc explicitas
essas normas no texto constitucional:

“Art. 37. A administracdo piublica direta e indireta
de gualquer dos Poderes da Unido, dos Estados, do
Distrito Federal e dos Municipics obedecerd aos
principios de legalidade, impessoalidade,
moralidade, publicidade e eficiéncia e, também, ao
seguinte:

I - os cargos, empregos e fungdes publicas sdo
acessivels 408 brasileirgs gque preencham os
regquisitos estabelecidos em lei [...]

II - a investidura em cargo ou emprege publico
depende de aprovacdoc prévia em concurso publice de
provas ou de provas e titulos, de acordo com a
natureza e a complexidade do cargo ou emprego, na
forma prevista em lei, [..]

Além disso, de forma especifica, o Edital n°® 1/2001
- SSP/SE, de 11 de Maio de 2001, trouxe expressamente as
regras gue deveriam ser respeitadas, os requisitos basicos para
a investidura nos cargos previstos no concurso, quals sejam:

"4, DOS REQUISITOS BASICOS PARA A INVESTIDURA NO
CARGO 4.1 Ter sido aprovado no concurso publico.

[..]

4.7 Ter aptiddo fisica e mental para o exercicioc das
atribuig¢des do cargo.

[...] ”

Segundo a melhor doutrina de Hely Lopes Meirelles, a
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legalidade, como principio, significa dizer que o administrador
publico esta, em toda a sua_ atividade funcional, sujeito aos
mandamentos da lei e as exigéncias do bem comum e deles nio
pode se afagtar.

Como se sabe, ©os demandantes ndoc obtiveram sucesso
na_ prova de capacidade fisica, gque ¢é uma das etapas do
COncurso, como se vé:

“6.17 DA PROVA DE CAPACIDADE FISICA

6.17.1 A prova de capacidade fisica terd carater
unicamente eliminatdrio, e os candidatos serdo
considerados aptos ou inaptos.”

Essa falha ndoc foi sanada em nenhum momento
posterior.

Cra, se em algum momento ha candidatos gue ndo
cumprem requisito trazido pelco prdéprio edital no cue diz
respeito a um critério indigpensavel para a investidura no
quadro da carreira, € _certo que desse fato resulte, por
vinculacdo, a exclusido dos candidatos.

A Constituigdo € cristalina ao trazer o preceito de
que a todos & garantido o acesso igualitario aos cargos e
empregos publicos, em disposigdo estampada nos termos do art.
37, I e II da Constituicgdo Cidada, supra retratados.

No que se refere ao Apostilamento, &, na doutrina de
Marcelo Alexandrino, definido como um ato que consiste em
“emendar, corrigir, ou complementar um documento”.
Apostilamento é um aditamento a um ato adminigstrativo, ou a um
contrato administrativo, para o fim de retifica-lo, atualizéa-lo
ou complementa-lo. E um ato aditive que pode ser usado para
corrigir dados constantes de um documento, ou para registrar
alteracdes. Utiliza-se por exemplo, para anotagio de alteracdes
na situacido funcional de um servidor”.

A brilhante manifestacéo da Procuradoria
Especializada de Atuag¢aoc Junto aos Tribunais Superiores é de
extrema competéncia, firmando sem gualquer margem a duvidas a
clara compreensdo de gue ndo se pode apostilar tempo de
exercicio em determinado cargo visande a c¢onfirmagdo _do
interessado nesse mesmo ou em qualdquer outro carge.
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De fato, o conjuntoc de situagdes faticas - tenham
exercide suas funcgdes, de boa-fé, por mais de dez anos, terem
sido aprovadoes nc estaglo-probatério e terem participade do
diversas investigagdes policiais - comprovadas pelos
servidores, ndc justifica a sobreposigioco desses servidores ao
estado de legalidade a que esta vinculade ¢ Poder Publico.

Repise-se: o Unico meio viavel para se conquistar
efetividade no servigo publice & a regular posse apés regular
aprovagdoc em concursc publice deflagrade para a exclusiva
finalidade de preenchimento de cargos publicos efetivos ou
empregos publicos.

Esse & o pensamento censolidado na Jjurisprudéncia
dominante dos nossos Tribunais, da gual as especificas decisdes
decretadas no Recursc Especial manejade pelce Estade de Sergipe
no casco vertente, bem come ¢ resultado do Jjulgamente da
Repercussic Geral n° 608.482/RN - julgado em 30/10/2014 - sic
expoentes indiscutiveis, sendo vejamos:

“"EMENTA: CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. CONCURSC
PUBLICO. CANDIDATO REPROVADO QUE ASSUMIU O CARGO POR
FORCA DE LIMINAR. SUPERVENIENTE REVOGACAO DA MEDIDA.

RETORNO A0 _STATUS QUQO ANTE. “TEORIA DO FATO
CONSUMADO”, DA PROTECAO DA CONFIANCA LEGITIMA E DA
SEGURANCA JURIDICA. INAPLICABILIDADE. RECURSO
PROVIDO.

1. Nio & compativel com © regime constitucional de
acessoc aos cargos publicos a manutengdoe no cargo,
scb fundamentc de fatc consumado, de candidatoe nédo
aprovado gqgue nele tomou posse em decorréncia de
execugdo provisdéria de medida liminar ou outro
provimento judicial de natureza precdria,
supervenientemente revogado cu modificado.

2. TIgualmente incabivel, em casos taig, invocar o
principio da segquranca juridica ou o da protecde da
confianga legitima. E que, por imposig¢do do sistema
normativo, a_ execugcdo provigdéria das decisdes
Jjudiciais, fundadas gue sdo em titulos de natureza
rrecidria e revogavel, se dd, invariavelmente, sob a
inteira responsabilidade de quem a requer, sendo
certo gue a_sua revogagdo acarreta efeito ex tunc,
circunstdncias gque evidenciam sua Iinaptiddo para
conferir seguran¢ga ou estabilidade & sgituagdo
juridica a gque se refere.
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3. Recurso extraordindrio provido.”

No que se refere a legislacdo estatutaria loccal, o
apostilamento, em regra, se confunde com a averbacio.

O servidor gque iIngressa regularmente em cargo
publico efetivo tem o direito de agregar ao tempo de exercicio
gue passa a se somar ao seu tempoe teotal de labor todo o tempo
de anterior (es) experiéncia (s) de trabalho. Essa “agregacio”,
ou em outros termos, “averbacdo”, confunde-se com o}
apostilamento do tempo antes labkorado.

Vejamos uma referéncia ao apostilamento, existente
na Lei n® 2.148/77 - Estatuto dos Servideres Piblicos do Estado
de Sergipe:

“Art. 167.

§ 3° - Para efeito de percepgdo dos adicionals do
tergo e do triénioc, o aproveitamento do tempo
anterior de exercicio somente produzird efeitos a
partir da data do seu reconhecimentc e ulterior
apostilamento, vedando-se o pagamento de atrasados.”

QOra, somente pode se reconhecer ¢ direito ao
apostilamento aos gque superem a exigéncia de reqular ingresso
nos quadros do servigo publico; esta € a condigdo sine gua non,
da qual depende o reconhecimento do direito ao apostilamento.

Dai decorre a ccnclusZ2o de que o ato acessdrio - o
apostilamento - nac pode anteceder ao principal - © ingresso no
cargc publice efetivo.

Isso porque, mesmo que as Constituigoes Federal e
Estadual confiram ac Governador autonomia para editar seus atos

administrativeos -~ comc alegam o0s requerentes - a__autonomia em
pauta deve guardar obediéncia _aos preceitos constitucionais
vigentes, que vinculam sem excegdes toda a Puklica
Administracao.

III. CONCLUSAO
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Ex positis, levando-se em conta os preceitos legails
trazidos por nossa Carta Magna e as prescrigdes doutrinarias
acima alinhadas, VOTO no sentido de que o apostilamento, tal
qual foi ventilado no caso vertente, ndo é Juridicamente
possivel e extrapola os limites de aplicagdo do instituto,
resultando inclusive em afronta aos prinecipios constitucicnais

vigentes.

E como voto.

ANA QUEIROE\GARVALHO
Procuradora do Esthdo, - OAB/SE 4.142
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PROCESSO N°: 026.000.04234/2015-0

INTERESSADA: Secretaria de Estado da Infraestrutura e do
Desenvolvimento Urbano - SEINFRA

ASSUNTO: Indenizacido em contrato de obra

CONTRATO DE OBRA. INDENIZACAO POR
INEXISTIR PREVISAO DE TRANSPORTE DE
PEDRAS NA PLANILHA ORGAMENTARIA .
REQUISITOS PARA PAGAMENTO. ART. 27,
INSTRUGAC NORMATIVA CONJUNTA N° 01/2007
DA PGE/SEAD. INOBSERVANCIA. MA-FE DO
PARTICULAR. INDEFERIMENTO.

VOTO DO RELATOR

DO RELATORIO

Trata-se de pedido de reconsideragdoc realizado pela
Secretaria de Estado da Infraestrutura e do Desenvolvimento
Urbanc - SEINFRA, em face do Despacho Motivado n® 8421/2016 do
Procurador-Chefe da PEACA, que reiterou o Despache Motivado n°

7164/2016 e reformou o parecer inicial n® 5855/2016.

O pleito versava sobre pedido de indenizagdo por
gaétos com transporte de pedras dgque nido sSe encontravam
previstos na planilha orgamentdria do contrato administrativo,
cujo obijeto era a pavimentagdo de ruas. Tendo sua viabilidade
inicialmente atestada pelo parecer inicial (fis. 51/52), desde

gue presentes o35 redquisitos necessarios.
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Porém, apés sua conversadao em diligéncia, foi
exarado o© Despacho Motivado n® 7164/2016 (fls. 71/72), em qgue
o procurador-chefe do setor divergiu e negou a possibilidade
da indenizacdo requerida por constatar que o requisito da beca-

fé do particular ndoc estava presente.

Em seguida, fora formulado pedido de reccnsideracdo
(fls.77/78} do referido despacho pela SEINFRA. Contudo, tal
pedide foi feito novamente ac Procurador Chefe da PEACA, tendo
side reiterada a negativa através do Despacho 8421/2016 (fls.
82). E, postericrmente, foil entregue ao Gabinete do Procurador

Geral para ahalise do Conselho (fls. 85).
E o relatério.

DO VOTO

Trata-se de pedido de indenizacao pelo pagamento do
valer correspondente ac transporte de materials necessaries a

realizacdoc do objetoc contratual de pavimentacédo.

Argumenta a empresa contratada gque a planilha
orgcamentaria do contrate ndc contemplou tal encarge, tendo
sido por ela suportade integralmente, Jjuntando * folha de
calculeo (fls. 06) referente ao transporte no valor pleiteado
de R$€616.827,75 (seiscentos e dezesseis mil e oitccentos e

vinte e sete reals e setenta e cinco centavos).

Para apurar este pedide, fci formada Comissao
Especial de Sindicdncia Administrativa (fls. 11)., Perante a
Pagina 2 de 7
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qual, foi ditc ©pelc engenheiro fiscal da SEINFRA, que

realmente ndo havia previsdoco do gastc com o frete das pedras

no orcamento contratual, tende a empresa, mesmc sSem a

& he i,
Gy BN,

el

celebracdo de aditivc, realizado o servico. Porém, © mesmo

i
.Y

questioncu ¢ valor pleiteado a titulo de indenizacdo, aduzindo

que corresponderia somente a R$61.080,29 (sessenta e um mil e

oitenta reais e vinte e ncve centavos), ou seja, 10% do wvalor
alegado, apurado pela SEINFRA pelo sistema da ORSE. %
Quanto a inexisténcia de previsio, segundo o :

"%

orcamentista da obra, fol atribuideo tal erro a falta de
pessocal, grande demanda e falha no sistema utilizado para

previsdoc de itens. Afirmando ainda que h& outros contratos com

O mesmo problema.

R . it AL AT

e

Por sua vez, o representante legal da empresa

justificou que a contratada efetuou o pagamento do frete por

e ek i,

acreditar dgue estava inclusc do planejamento previsto para
transporte de materiais. Somente constatando sua ndc inclusdo
no decurso da obra, tendc em vista a impossibilidade de

calcular anteriormente por ser ¢ contrato custeado por verba
L]

federal.

No gue tange ao valor da indenizacdo, reiterou o
pedido da empresa de RS 600.000,00, mas em nome dela concordou

com o recebimentc de apenas a décima parte dessa quantia.

Concluiu, portanto, a comisséao que houve
efetivamente falha no orgawmento, contudc ndc ha comoc punir o

orcamentista por nédc mais fazer parte do quadro de pesscal da
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SEINFRA. Ademais, n&oc houve dano ao erario por ter a empresa

arcado com o custo independente de aditivo contratual.

Do exposto, indiscutivel a falha no orgamento e o
fato de que houve desequilibrio contratual pelo gas%o sentido
pelo particular. Todavia, insta analisar o valor exorbitante

pleiteado a este titulo.

Pelo parecer inicial foli apontado gue seria devida
a referida indenizacdc caso estivesse presente o requisito da

boa-fé do administrado.

Com vistas a apura-la, fol reguisitada da SEINFRA
diligéncia (fls. 54) para gue o contratado apresentasse as
notas fiscais dos fretes. 0O qgue restou Iimpossibilitado de
fazer por nao as possuir, tendo juntado meros recibos gue, em
sua totalidade chegam a R$82.032,00 (oitenta e dois mil e

trinta e doils reais) (fls. 58/66).

Embasado por esta documentagdo, fol exarado o
Despacho Motivado n® 7164/2016 (fls. 71/72) pelo Procurador-
chefe da PEACA, o gual reforma o parecer inicial no sentido de
indeferir o pedido indenizatdério tendo em vista a clara ma-fé

da contratada, nos seguintes termos:

“{..) A Instrugd@o Normativa Conjunta n® 01/2007
~ PGE/SEAD estabelece, em seu art. 27, III, C,
gue é pressuposto para O pagamento da
indenizacgéao 0 reconhecimento de que o)
particular n3do agiu de ma-fé&. Ora, ao postular

o pagamento de R$ 616.827,25, concordar com o
Pagina 4 de 7
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recebpimente de R$ 61.080,29% {10% de wvalor
pleiteado) e apenas apresentar recibos, de
valor Jjuridicoe duvideso, no montante total de
R$82.032,00, o particular da margem a ilacac de

que pretendeu enriquecer-se ilicitamente.”
A citada Instrucdo Normativa (fls. 16/17) & clara
ac elencar os requisites para que se defira pedido de

indenizacao:

a) Apresentagao dos documentcs exigides pela Lei n°

8.666/93 e pela Lei Complementar Federal 101/2000; '

b} Declaracgdo do Ordenador de Despesas do Orgéo ou ;

Entidade da Administracao Piblica Estadual atestando a g
re@ularidade do recepimento do ocbjeto contratual pela é
Administracdo, o© reconhecimente da divida e ndo ter o
particular agido de ma-fé;

c) pesquisa de mercado relativa ao cbjeto cuja

indenizacadc ¢ postulada, devidamente atestada pelo Ordenador i

de Despesa.

Por tudc exposto, resta claro que ndo foi cumprido
o requisite da beoa-fé deo contratadeo, nos exatos termes do
Despacho supracitado, vez que intentou o pleito de 60% do
valor total do centrato a titule de indenizacdo por supostos

gastos com transporte.

Bem como, comprova também a ma-fé a resiliéncia em
aceitar um valor téo aquém do pleiteado, frente ao
reconhecimentce de sua incapacidade em comprovar o valor

excrbitante inicialmente regqueridce. »
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Ignorando tais argumentos, a SEINFRA requer a
reccnsideragdo da decisdo contida no Despacho, aduzindo gue a
diferenca de valores deu-se por conta da diversidade entre os

métodos utilizados para calculec de frete.

Nédo ha gque se prosperar tal pretensdo, tendo em
vista gue nesses casos, ha duas formas de calcular o frete:
Frete ad valorem e frete pesc. O frete ad valorem é calculado
com base no valor da Nota Fiscal, ndo tendo side utilizado
pela empresa tendo em vista gue assim ni&o argumentou e a
SEINFRA no pedido de reconsideragdoc demonstrocu ter a
contratada utilizado-se do volume e da disténcia percorrida

para o calculc, o gue corresponde a ¢ frete pescl.

Alega a SEINFRA gue c¢s valores foram discrepantes,
polis o sistema da ORSE, aoc 1invés de calcular volume por
distédncia como fez a empresa, utilizou-se do valor do frete

por unidade de pedra, da seguinte forma:

a) Empresa: volume x distancia

b) ORSE: frete X unidade de pedra

Observe-se dgue, uma das unidades utiligzadas pelo
Sistema da ORSE corresponde exatamente ao ciculo da empresa,

isto porgue: frete = vol. X km.

Patente, pois, a ma-fé da empresa requerente, © gue
impessibilita o deferimento de gualquer wvalor a titulec de

indenizacgdo. Bem como, nac logrou a SEINFRA comprovar a

! Guia do transportador. Disponivel em: http://www.guiadotrc.com.br.
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necesidade de reconsideracdc do entendimento prolatado, vez
que n&do logrou comprovar gue a discrepancia entre os valores

ndc fol fruto da ma-fé da empresa contratada.

DA CONCLUSAO

Do exposto, voto pela APROVAGAO do Despacho
Mativado n® 716472016, por seus propricos fundamentos, o qual
deverd substituir integralmente o Parecer n® 5855/16.

E como voto.

Aracaju/SE, 31\de mafio de 2017«

Marcos Alexandre C 5., Pdvoas
Conselheiro Rglator
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PROCESSO N°: 022.101.00904/2016~-1

INTERESSADO: Secretaria de Planejamento, Orcamento e Gestido
do Estado de Sergipe e Policia Militar do
Estado de Sergipe

ASSUNTO: Suspensdo para candidatura a cargo eletive -

Gratificagdo de periculosidade

GRATIFICAGAO DE PERICULOSIDADE.
PAGAMENTO DURANTE SUSPENSAC PARA
CANDIDATURA A CARGO ELETIVO DE POLICIAL
MILITAR. NATUREZA DA VERBA. ART. 14,
§8°, CF/88. LEI ESTADUAL N° 2.066/76.
ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL

CONSOLIDADO. MANUTENGAO DO PARECER.

VOTO DO RELATOR

DO RELATORIO

Trata-se de pedido de reconsideracdo realizado pela

Policia Militar do Estade de Sergipe, em face de parecer gue

consta no processo administrativo tombado sob o) n°

015.000.19642/2012-1.

O pleito versava sobre o pagamentc de determinadas

verbas durante periodo de afastamento de servidores puiblicos,

Pagina | d

[ Praca Qlimpic Campos, n.* 14, B. Centro, Aracaju (Se) - CEP 49.010-150 1

Tel: (79) 3179-7661 - Fax: (79) 3179-7600
www.pge.se.gov.br

44-------IlllllIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIII

R S T N R L o Y SRSV

S A



2

ESTADO DE SERGIPE
PROCURADOCRIA-GERAL DO ESTADO
CONSELHQO SUPERICR DA ADVOCACIA GERAL DO ESTADO

dentre as quais a Gratificagdo de Periculosidade Militar,

suspensa pela conclusido do parecer n® 6258/2012-PGE.

Posteriormente, o entendimento nele contido fora
aprovado por deliberacéo colegiada Zunto ao Conselho Superior
de Advocacia do Estado de Sergipe (fls. 48 verso).

Em retorno, a SEPLAG encaminhou pedido de
reconsideracdo da Policia Militar do Estato para o Conselho

Superior da Advocacia Publica (fls. 01/07).
E o relatério.
DO VOTC

A gratificacdo de periculosidade concedida aos
policiais militares de Sergipe tem natureza de verba
indenizatdéria, ou seja, impassivel de incorporacdo. Ademais,
figura espécie de gratificacgdo propter laborem ou gratificacao
de servigo, pelo exercicio ' de atividades ordindrias em
circunstancias excepcionais. Diversamente do gue ocorre com as
gratificacgdes propter personam ou pessoals, as quais levam em

conslderacio aspectos pessoals do servidor.

Classificagdo diversa é a qgue discrima entre
vantagens gerais e vantagens especificas. Sendo vantagens
gerais aquelas devidas a toda a categoria, enguanto as
especificas ndo se aplicam para todos, apenas para agueles gue

se encaixam nas determinagdes legals.
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Frente a tals conceitos, peode-se inferir gue nada
impede a existéncia de gratificacdo geral de natureza propter
laborem. Issc porgue, apesar de ser paga a toda a categoria de

militares do estado de Sergipe, é paga em razdo do sServigo por

eles prestade. Tendo em vista gue o servidor enceontra-se em

situagdo periculosa na sociedade apenas por ser policial

militar, independente de estar ou ndo em atividade ostensiva.

Ademais, o© argumentc de que ftal gratificacgdo seria
incorporavel, 1isto &, perderia sua natureza indenizatdria e
passaria a ser verba salarial, nac merece prosperar, peis a
sistematica e telecldgica da norma contida no

interpretacao

art. 60, §2° da Lel Estadual n® 5.699%/05 prevé a inccrporacgaoc

da verba guando hcuver a passagem do servidor da ativa para a

inatividade, “independentemente do tempo de sua percepgdc em
atividade”. Observa-se gue a propria norma prevé a
possibilidade de ndo percepg¢dce da verba, come ne caso da
suspensdo para candidatura de carge eletivo, © dque néo

influenciara na sua posterior incorporacgdo duande se tornar

inativo o servidor.

Assim, nos termos do parecer de fls.08-18, para gue

as gratificagdes propter laborem sejam devidas, independente

R R Y ot

de seu carater geral, é necessiario estar o servidor em efetivo

exerciclio, o gue N3¢ CCOorreu no caso em exame, tendo em vista

.

a suspensdo dos policiais com vistas & candidatura em cargo

eletivo.

Insta, portanto, analisar 0s requi[itos

constitucionais para due a candidatura de um mnmilitar seja

possivel:
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art. 14 {..)

§8° 0O militar alistavel & elegivel, atendidas
as seguintes condigdes:

I - se contar menos de dez anos de servico,
deverd afastar-se da atividade;

II - se contar mals de dez anos de servigo,
seréd agregado pela autoridade superior e, se
eleito, passard automaticamente, ho ato da

diplomacdo, para a inatividade.

Resta claro pela redacio do dispositivo
constitucional acima, gue a candidatura de militares com menos
de dez anos de service € rigida, tendo o Superior Tribunal de

Justlca interpretado os termos deste afastamento: .

ADMINISTRATIVO, PROCESSUAL CIVIL. POLICIAL
MILITAR., COM MENOS DE 10 (DEZ) ANOS DE SERVICO
EFETIVO. LICENCA PARA CONCORRER A CARGOELETIVO,.
MANUTENCAO DA REMUNERACAO. INTERPRETACAO DO
ART. 14, § §.°,INCISO I, DA CONSTITUICAO
FEDERAL. DESLIGAMENTO DEFINITIVC DACCORPORACAC.
NECESSIDADE. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL E DO TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL,
APLICAGCAC DO PRINCIPIO DA NONREFORMATIO 1IN
PEJUS.

1. O Pleno do Supremo Tribunal Fedsral, ao
interpretar o art. 14, § 8.°, incisos T e 1II,
firmou o entendimento de que a Carta da
Republica autorizou tratamento diferenciadc aocs
servidores militares, que intentem candidatar-
se a cargo eletivo, lastreado no tempo de
servigo, estabelecendo © seguinte discrimen:
{a) se contarem com mais de 10 (de?) ancs de
efetivo exercicio na corporacao, serdo
"agregados", mantendo a remuneracio, &, se
eleitos, no ato da diplomag&c, deverido passar
para a 1inatividade; (b) se ainda ndoc tiverem
alcangado o intersticic de um decénio, deverio
ser definitivamente afastados do servico ativo.

. 2. A Jjurisprudéncia do Tribunal Superior
&( Eleitoral, na esteira da doSupremo Tribunal
Federal, firmou-se no sentide de que o
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afastamentodo militar, gue contava com menos de
10 (dez) anos de atividade,para candidatar-se a
cargo eletivo é& definitiva e deve se dar por
demigsdo ou licenciamente ex officio, sendo
exigivel apdés odeferimento do registro da
candidatura.

3. Nos termos do art. 14, § 8.9, inciso 1II, da
Carta Magna, apenas o militar gque conte com
mais de 10 (dez) anos de servigo tem direito a
licenga remunérada para concorrer a cargo
eletivo. Precedentes do STF e do 5TJ.

4, No caso, tratando-se de militar com menos de
10 (dez) anos na corpeora¢gie, inexiste direito
liquido e certo a ser amparade na via
mandamental no sentido de ser remunerado no
periodo em que foi licenciado a concorrer a
cargo eletivo.

5. Recurso ordindrio em mandado de seguranga
conhecido e desprovido. (3TJ. 5% turma. RMS
30041 MT 2009/0142595~9. Relatora Min. Laurita
Vaz., Julgado em 13/12/2011. Dje 01/02/2012;
{grifo nosso)

No gue tange aos militares com menos de 10 anos de
carreira, & incontroverso gque ndc fazem Jjus a percepgdc da

referida gratificacgéaoc.

Para agueles com mais de 10 anos, contudo, apesar
de' terem direito & licenca remunerada para candidatar-se a
cargo eletivo, ndo fazem jus a manutengdo da GRAPE no periodo

de afastamento devido & natureza da verba acima explanada.

Pelo exposto, o ordenamento juridico ndo dispde do
mesmo tratamento para o afastamento com vistas a candidatura e
o afastamento por conta das férias, por exemplo. Vez gue o
primeiro tem natureza de licenga por interesse particular e a
segunda €& imperativo de saude do servidor, sendo considerada

como se efetivo exercicio fosse.
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Em &mbito federal, este entendimento é acompanhado

pelo Tribunal Regioconal Federal da 5% Regido:

ADMINISTRATIVOC. MILITAR DA RESERVA REMUNERADA.
PROMOCAQ. PRETERIMENTO. TEMPC DE EFETIVO
SERVICC ATIVO., AFASTAMENTO PARA CANDIDATAR-SE
A CARGO ELETIVO. LEI N° 5.821/72. LEI N°
6.880/80. - Ag3o ordindria promovida por
militar da reserva remunerada, objetivandc gue
seja reconhecido como tempo de efetivoe servicoe
ative os pericdos em gque esteve agregadc em
virtude de sua candidatura para cargo eletivo,
e, conseqientemente, que O promova para o
posto de Major Dentista, a contar de
25.04.1599¢, pagando-se as diferencas dail
decorrentes, inclusive sua remuneracdo dos
periodos de afastamento. - ©O Estatuto Militar
(Lei n° 6.880/80) prevé, em seu art. 52,
alinea 'b' do seu paragrafo unico, que o _
afastamento temporario para se candidatar a
cargo_eletivo é considerado como sendo licencga
para tratar de interesse particular, & o seu
art. 69, paragrafo tnico, esclarece que
referida licenca gempre sera concedida com

prejuizo da remuneragcio e da contagem de tempo
de efetivo servigo. - Ao se afastar para
concorrer a cargo eletivo, o autor deixou de
contar tempo de efetivo servigo, o gqual passou
a ser inferior aos demais membros de sua turma
do curso de formacdo em médico-dentista, sendo
correta a sua inclusdo, gquando da revers&o nos

termos do art. 86, Lei n® 6.880/80, (retorno
apds o término da licenga para concorrer a
cargo eletivo}, no final da ordem hieréarguica

de sua turma de dentistas, J& gque n3o mais
detinha o mesmo tempo de efetive servicgo
ativo, para cdémputo da antiguidade, dos demais
membros da referida turma. - Apelacdo e
Remessa ©ficial providas. (TRF-5. Primeira
Turma. AC 391008 CE 2006.05.00.041355~4.
Relator Desembargador Federal Francigco Wildo.
Julgado em 24 de Agcste de 2006. Publicado em
29/09/2006 )
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Nesse sentido, compulsando a legislagdo estadual, é
claro o Estatuto do Policial Militar do Estado de Sergipe, Leil
Estadual n°® 2.066/76, sobre o regramento da matéria em seu

art. 51, paradgrafo uniceo, 1 e IT:

I - ¢ policial-militar que tiver menos de 5
{cinceo} anos de efetivo servigo serid, ao se
candidatar a cargo eletivo, excluido do servigo
ativo, mediante demissfo ou licenciamento "ex-
afficio"; e

1T - C policial-militar em atividade, com 5
{cinco) ou mais anos de efetivo servigo, ac se
candidatar a <c¢argo eletivo, gera afastado,

temporariamente, do servigo ativo e agregado,

ficando g¢onsiderado comoc em qgozo de licenca

para tratar de interesse particular. Se eleito,

serd, no ato da diplomag¢do, transferido para a

raserva remunerada, percebendo a remuneragio a

que fizer Jus, em fungdoc do seu tempo de
. servico.

Desta forma, somando-se as interpretagdes do STJT e
do TRF5 quanto & natureza das licengas ex officio e por
interesse particular, tem-se que apdés a promulgagdo da CE/88,

onde a legislacgdo estadual prevé cinco anos, leia~-se dez.

Isto posto, conclui-se pela nac devolug&o da
gratificacdc paga a titulo de periculosidade, tendo em vista a
boa-fé dos servidores piblicos, pocrém a referente wverba ndc
dever ser paga em virtude da sua natureza Jjuridica que exige a

efetiva contraprestac¢dc dos servigos.

Para tanto, recomendo, por fim, gque seja consjr;;da
a Especializada de origem para se manifestar acerca dco
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pagamento do soldo e adicional de periculosidade durante o
periodo de afastamento dos policiais militares para
concorrerem a mandato eletive, levando em consideracdo as
disposigdes contidas no art. 14 da CF/88, Lei Complementar
Federal n® 64/90 (Lei das Inelegibilidades) e a Lei 2.066/76

(Estatuto dos Servidores Militares).

DA CONCLUSAOQ .

Do exposto, voto pela MANUTENCAO do Parecer de n®
6258/2012, por seus préprios fundamentos.

E como voto.

Aracaju/SE, {J5 de a%8~ii/agiﬂ'

Marcos Alexa e JC\_de S. Pdvoas
elator

Conselheiro
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EXTRATO DA CENTESIMA QUINQUAGESIMA SEXTA REUNIAO EXTRAORDINARIA
SESSAO DIA 22 DE JUNHEO DE 2017

JULGAMENTOS :

APRECIAGAO CONJUNTA

Autos do processoc de n°® 022.000.00723/2016-1

Interessada: Secretaria de Estado da Seguranga Publica - SSP

Autos do processo de n® 022.000.01672/2017-2

Interessada: Associagdo Sergipana dos Papiloscopistas de Carreira
— ASPAC

Espécie: Pedido de Reconsideracgdo e Orientagdo Juridica

Assunto: Pedido de reconsideracdc do parecer n°® 3474/2016-PEVA -
validade de laudo pericial emitido por papiloscopista

Relator: Marcos Alexandre C. de Souza Povoas

DECISAO: “Por unanimidade (Cons. Marcos Pévoas, Cons. Aparecida
Gama, Cons. Guilherme Almeida, Cons. Samuel Alves e Cons. Rita de
Cassia) nos termos do voto do Relator, foi deferido o pedido de re-
consideragidc formulado pela Coordenadoria Geral de Pericia da Secre-
taria de Estade da Segurang¢a Piblica para desaprovar o Parecer de n®°
3474/2016 no sentido de: a) reconhecer que houve alteracdoc na reda-
¢do do art. 24 da Lei Complementar Estadual n® 79/2002 que ndo foi
anteriormente abordada; b) apontar a inconstitucionalidade do art.
25, VIII do mesmo diploma legal, especificamente gquante A expressio
“redigir laudos papiloscédpicos”, frente & sua incompatibilidade com
2 norma federal contida no art. 159, CPP; c¢)sugerir alteracgioc legis-
lativa no art. 25, inciso VIII para constar: “realizar exames e re-
digir informagic técnica papiloscédpica”; d) considerar inconstituci-
onal também a previsdo contida no art. 5° Lei n° 12.030/2009 quanto
a expressido “Observado o disposto na legislagdo especifica de cada
ente a que o perito se encontra vinculado”, frente a reserva de com-
peténcia da Unido para legislar sobre condigdes para o exercicio das
profissdes; e) recomendar que a Coordenadoria Geral de Pericia da
Secretaria de Estado da Seguranga Publica observe as atribuigdes de-
finidas na legislagdo especifica de acordo com a Area de competéncia
de cada profissional vinculado ao referido drgdo.”

AUTOS DOS PROCESSOS DE N° 022.000.00655/2015-0
013.000.01809/2015-9 (apenso)

Interessado: Sindicatc dos Policiais Civis do Estado de Sergipe -

SIMPOL

Espécie: Repercussido geral




Assunto: Instituto do Apostilamento fermulado para reverter
desligamento de policiais civis - discussdo judicial da matéria
Relatora: Ana Queiroz Carvalho

Voto vistas: Guilherme Augusto Marco Almeida

DECISAO: “Por unanimidade (Cons. Ana Queiroz, Cons. Aparecida Gama,
Cons. Guilherme Almeida, Cons. Samuel Alves e Cons. Edilene Conrado)
nos termos do voto da Relatora, foi deliberado gue o apostilamento,
tal qual foi ventilado no caso vertente, ndo é juridicamente possi-
vel e extrapola os limites de aplicagdo do instituto, resultando in-
clusive em afronta aos principios constitucionais vigentes.”

AUTOS DO PROCESSO N° 021.000.00317/2017-7

Interessada: Secretaria de Estado da Justica e de Defesa ao
Consumidor - SEJUC

Espécie: Orientacdo juridica

Assunto: Convalidacdo de contrato com dispensa de licitagdo sem
prévio parecer da assessoria juridica

Relator: Marcos Blexandre C. de Scuza Povoas

DECISAD: Retirado de pauta a pedido dc Relator.

AUTOS DO PROCESSO N° 026.000.04234/2015-0

Interessadas: Secretaria de Estado da Infraestrutura e do
Desenvolvimento Urbano — SEINFRA e AMV Engenharia LTDA

Espécie: Pedido de reconsideragac

Assunto: Pedido de indenizagdo referente ao Contrato n® 86/2014 -
Pavimentacdo em paralelepipedo no Municipic de Nossa Senhora da
Gléria

Relator: Marcos Alexandre C. de Souza Povoas

DECISAO: “Por unanimidade (Cons. Marcos Pdvoas, Cons. Aparecida
Gama, Cons. Guilherme Almeida, Cons. Samuel Alves e Cons. Rita de
Cassia) nos termos do voto do Relator, foi aprovado do Despacho Mo-
tivado n°® 7164/2016, por seus proprios fundamentos e desaprovado o
Parecer n°® 5855/16. Ainda & unanimidade (Cons. Marcos Pévoas, Cons.
Aparecida Gama, Cons. Guilherme Almeida, Cons. Samuel Alves e Cons.
Rita de Cassia), por adendo da Cons. Rita de Cassia, foi reconhecida
a falta de legitimidade da Secretaria de Estado da Infraestrutura e
Desenvolvimento Urbano - SEINFRA na formulagdoco do recurso em dques-
t3o, em virtude da falta de interesse recursal, consoante art. 41,
da Lei Complementar Estadual n® 33/96.”

AUTOS DO PROCESSO N° 022.101.00904/2016-1

Interessadas: Secretaria de Planejamento, Orcamento e Gestdo do
Estado de Sergipe e Policia Militar do Estado de Sergipe

Espécie: Pedido de reconsideragdo

Assunto: Devolugdo da gratificagdo de periculosidade militar em
virtude de afastamento eleitoral

Relator: Marcos Alexandre C. de Scouza Povoeas

DECISAO: “Por unanimidade (Cons. Marcos Pdévoas, Cons. Aparecida
Gama, Cons. Guilherme Almeida, Cons. Samuel Alves e Cons. Rita de
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Céassia), nos termos do voto do Relator foi aprovade o Parecer de n°®
6258/2012, por seus proéprios fundamentos, no sentido de considerar a
gratifica¢io de periculosidade militar como de natureza propter la-
borem ou gratificagio de servigo e que em virtude da boa-fé percebi-
da dos servidores publicos, as verbas ndo serdo devolvidas pelos in-
teressados. Ainda & unanimidade (Cons. Marcos Pévoas, Cons. Apareci-
da Gama, Cons. Guilherme Almeida, Cons. Samuel Alves e Cons. Rita de
Cassia) foi deliberada a formulagdo de consulta & Procuradoria Espe-
cial da Via Administrativa para se manifestar acerca do pagamento do
soldo e adicional de pariculosidade durante o periodo de afastamento
dos policiais militares para concorrerem a mandato eletiveo, levando
em consideragio as disposig¢des contidas no art. 14 da CF/88, Lei
Complementar Federal n° €64/90 (Lei das Inelegibilidades) e a Lei
2.066/76 (Estatuto dos Servidores Militares) .’

AUTOS DO PROCESSO N° 010.000.00319/2017-4

Interessada: Corregedoria-Geral do Estado

Espécie: Remogdoc interna

Assunto: Remogdo interna voluntéria - Edital n® 001/2017

Relator: Samuel Oliveira Alves

DECISAO: “Por unanimidade (Cons. Samuel Alves, Cons. Aparecida Gama,
Cons. Guilherme Almeida, Cons. Rita de Cassia e Cons. Marcos Pévoas)
foi homologado © requerimento de remogio voluntaria para a vaga
existente na Procuradoria Especial do Contencioso Civel, em virtude
da saida do procurador Carlos Henrique Luz Ferraz, feito pela procu-
radora Carla Costa de Oliveira Meneses, com vigéncia, em definitivo,
a partir de 22 de junho de 2017, tendo em vista ser a mesma a procu-
radora mais antiga entre os requerentes.”

AUTOS DO PROCESSO N° 010.000.00323/2017-0
Interessado: Melanchton Feiteosa deos Santos
Espécie: Denuncia
Assuntc: Dentincia em face de Procurador do Estado
Relator: Samuel Oliveira Alves
DECISAO: “Por unanimidade (Cons. Samuel Alves, Cons. Aparecida Gama,
Cons. Guilherme Almeida, Cons. Rita de Cassia e Cons. Marcos
Pévoas), nos termos do despacho do Conselheiro e Corregedor-Geral
Samuel Alves, ndo foi recebida a deniuncia apresentada pelo interes-
sado e determinadce o argquivamento imediato dos autos, em virtude da
completa inexisténcia de substratos faticos e Jjuridicos que enqua-
drem o ato de exercicio de advocacia privada da Procuradora do Esta-
do Carla de Oliveira Costa Meneses como sequer indicio de ilicito
previsto na Lei 8.429/92."

Em, 22 de junhg de 2017

Samuel-OIi ra Alves
Secretario do Conselho
Corregedor-Geral da Advocacia-Geral do Estado




